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Vorwort

In manchen christlichen Kreisen fihren die Begriffe der Erwah-
lung, Vorherbestimmung oder Pradestination zu einer regelrecht
militanten Abwehrreaktion. Es wird das Bild eines launigen und
zornigen Gottes gezeichnet. Wahrend die Toleranzschwelle
grol} ist, allerlei spekulative Interpretationen der prophetischen
Schriften zu akzeptieren, um das Tagesgeschehen in der Welt
moglichst anhand der Bibel deuten zu ,konnen® - ist es eigent-
lich nicht nachvollziehbar, dass eine der grolben Konstanten in
der Theologie derart geschmaht und zurtckgesetzt wird, wie es
bei der Lehre von der Auserwahlung der Fall ist. Moglicherweise
liegt es daran, dass diese Lehre den Menschen so klein erschei-
nen lasst und Gott alle Ehre gibt. Dies liegt generell im Widerstreit
zur menschlichen Natur.

Bereits im Alten Testament tritt das erwahlende Handeln Gottes
deutlich zu Tage und zeigt sich in seinem auserwahlten Volk Israel.
Deshalb verwundert es nicht, dass sich auch im Neuen Testament
dieser Strang des Handelns Gottes fortsetzt, bilden doch Altes und
Neues Testament eine heilsgeschichtliche Einheit.

Kernfrage dieser Lehre ist, welches Menschenbild wir haben. Hat
der Mensch in sich die Fahigkeit, in Heilsfragen das Gute frei zu
wahlen - so wie es die Gegner der Vorherbestimmungslehre ver-



treten — oder ist er aufgrund des Stndenfalls derart verdorben,
dass er dazu nicht mehrin der Lage ist. Letzteres ist die Auffas-
sung der Reformatoren gewesen.

Mit dem im Zuge der Reformation hervorgebrochenen Schrift-
prinzip wurden die Reformatoren zu Forschern in der Heiligen
Schrift. Sie legten das theologische Heilssystem der romischen
Kirche beiseite, welches auf Werkgerechtigkeit und den Bemu-
hungen der Glaubigen fulste, und knipften an der Theologie der
frihen Kirche an. Dies fuhrte — in unterschiedlichen Auspragun-
gen — zu einem allgemeinen Konsens in der reformatorischen
Theologie: Gott hat zum Heil auserwahlt und schenkt deshalb
den Glauben, ohne dass dies ein eigenes Werk des Menschen ist.

Die alte Lehre der Vorherbestimmung, der Erwahlung, ist eine
der zentralen dogmatischen Erkenntnisse der Reformation und
ein bestimmendes theologisches Fundament der folgenden
Jahrhunderte. Diese Lehre vereint - unter Berlcksichtigung
unterschiedlicher Schwerpunktsetzungen - die verschiedens-
ten Kirchenvater der vergangenen Jahrhunderte: von Aurelius
Augustinus, Uber Martin Luther, Johannes Calvin, Jonathan Ed-
wards, George Whitefield, Charles Spurgeon, Benjamin B. War-
field, J. Gresham Machen, Herman Bavinck, Francis Schaeffer,
Martyn Lloyd-Jones, D. James Kennedy, R. C. Sproul, J.I. Packer
bis hin zu John MacArthur.

Uber Zacharias Ursinus (1534-1583)
Zacharias Ursinus wurde 1534 in Breslau (Bohmen) geboren.

Dort wirkte er spater fir kurze Zeit als Lehrer. Bereits im Alter von
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15 Jahren, nur wenige Jahre nach dem Tod Luthers, ging er als
Stipendiat zum Theologiestudium an die Universitat zu Witten-
berg, wo er zu einem Schuler und Mitarbeiter des Reformators
Philipp Melanchthon wurde. Eine Studienreise fuhrte ihn u.a. in
die Schweiz. Dort lernte er die Reformatoren Johannes Calvin,
Heinrich Bullinger und Peter Martyr Vermigli kennen und wurde
mit deren Theologie vertraut. Ebenso wie Melanchthon neigte er
in der Abendmahlsfrage dem reformierten Verstandnis zu.

1562 folgte er Caspar Olevian als Professor fur Dogmatik an
der Universitat zu Heidelberg nach, wo er zentrale Vorarbeiten
fir die Abfassung des Heidelberger Katechismus leistete, den
Kurflrst Friedrich Ill. in Auftrag gegeben hatte. Deshalb wird Ursi-
nus teilweise als Verfasser des Heidelberger Katechismus ange-
sehen, obwohl dieserin Wirklichkeit durch eine Kommission aus
Theologen der Heidelberger Universitat, den Pfarrern der Stadt
Heidelberg und Kurfurst Friedrich Ill. erarbeitet und beschlossen
wurde. Mitglied der Kommission war neben Zacharias Ursinus
auch Caspar Olevian.

Nach dem Tod Friedrichs IlI. fihrte sein Nachfolger Ludwig VI.
in der Pfalz das lutherische Bekenntnis ein, sodass Ursinus Hei-
delberg verliels und in Neustadt an der Weinstrale theologische
Vorlesungen am reformierten ,Collegium Casimirianum® hielt.
Dort starb er im Jahr 1583. Er gilt bis heute als einer der hervor-
ragendsten und scharfsinnigsten Theologen der deutschsprachi-
gen reformierten Kirchen.

Uber Caspar Olevian (1536-1587)
Caspar Olevian wurde 1536 in Trier geboren. Nach dem Studium
der Rechtswissenschaften in Frankreich studierte er unter den
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Reformatoren Johannes Calvin in Genf und Heinrich Bullinger in
ZUrich sowie Theodor Beza in Lausanne Theologie. Im Ergebnis
scheiterten seine spateren Bemuhungen Trier zu reformieren
(1559), so dass er danach in Heidelberg tatig wurde. Dort wurde
er von Kurfirst Friedrich Ill. als Theologieprofessor an die Uni-
versitat berufen und wirkte spater auch als Pfarrer in Heidelberg.
Olevian war Mitglied des Komitees, welches den Heidelberger
Katechismus fertig stellte. Ihm kam bei der Einfihrung und Ver-
breitung des Heidelberger Katechismus sowie der Erarbeitung
der Pfalzer Kirchenordnung eine groRe Bedeutung zu.

Als die Pfalz 1576 vom reformierten Bekenntnis zum Luther-
tum zurlckkehrte, wechselte Olevian nach Berleburg (heute Bad
Berleburg im Kreis Siegen-Wittgenstein) und wirkte als Erzieher
der Sohne des Grafen von Sayn-Wittgenstein. Von dort berief ihn
Graf Johann VI. von Nassau-Dillenburg als Grindungsdirektor an
die ,Hohe Schule“ (Academia Nassauensis) in Herborn, an der
Olevian nach dem Genfer Vorbild eine reformierte theologische
Ausbildung organisierte. An der ,Hohen Schule® wirkten auch
Johann Pisctator (bekannt durch die Piscator Studienbibel) so-
wie Johannes Althusius, der spater als der ,Calvin Emdens®“ und
als Volkerrechtler berthmt wurde.

Als Olevians theologisches Hauptwerk gilt die Schrift ,Der
Gnadenbund Gottes®, welche als wichtige Grundlage der refor-
mierten Foderaltheologie angesehen werden kann.

1 Ein Auszug dieser Schrift ist 2021 durch diesen Verlag neu aufgelegt worden. Vgl.
die Buchhinweise am Ende.
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FUr den Verlag Sola Gratia Medien, der seinen Sitz in Siegen
hat, ist es eine besondere Freude, diese Schatze der Theologie
wieder einer breiteren Offentlichkeit zugdnglich zu machen,
insbesondere weil die ,Hohe Schule“ nach dem Tod ihres Grin-
dungsrektors Olevian aufgrund der Pestepidemie fir wenige
Jahre Zufluchtin Siegen fand. Auch die raumliche Nahe Siegens
zu Olevians Wirkungsstatten in Herborn und Bad Berleburg
machen die enge historische Beziehung zu Olevians Wirken
deutlich.

Die Originalschriften wurden von dem reformiert-pietistischen
Theologen Karl Sudhoff Mitte des 19. Jahrhundert ins moderne
Deutsch transkribiert. Sudhoff gab diese und andere Schriften in
einem Sammelband heraus,? in dem sowohl Abhandlungen von
Caspar Olevian als auch von Zacharias Ursinus enthalten waren.

Nur an ganz wenigen Stellen hat der Verlag leichte sprachliche
Anpassungen vorgenommen, um die Verstandlichkeit fur den
heutigen Leser zu verbessern. Die Zwischenuberschriften wur-
den fur eine bessere Orientierung eingefligt, wobei sie bereits bei
Sudhoff als Randglosse hinzueditiert worden sind; die Bibelzitate
sind, soweit moglich, der Luthertbersetzung 1912 entnommen.
Die Schreibweise wurde der geltenden Rechtschreibung ange-
passt.

2 Sudhoff, Leben und ausgewahlte Schriften der Vater und Begriinder der refor-
mierten Kirche, Band VI, C. Olevianus und Z. Ursinus — Leben und ausgewahlte
Schriften, Elberfeld 1857.
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Moge Sudhoffs Geleitwunsch auch fir diese Neuausgabe gelten:
Der Herr aber, das himmlische Haupt unserer Kirche, wolle dies
Buch segnen, dass es etwas wirken mége zur Verherrlichung sei-

nes gottlichen Namens und zur Ausbreitung seines Reiches.

Dr. Sebastian Merk
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ZACHARIAS URSINUS

Von der Pradestination?

BRIEF DES DR. ZACHARIAS URSINUS
AN DR. JACOBUS MONER, BRESLAUER BURGER:
UBER DIE PRADESTINATION.

Bis jetzt habe ich nicht einmal so viel Zeit gehabt, deine Abhand-
lung Uber die Pradestination* lesen zu konnen. Ja, es fehlt mir
auch jetzt noch die Mulbe, aberich schiebe andere Geschafte auf
und nehme mir so viel Zeit, damit ich einmal dein Drangen los-
werde, welches mir Ubrigens nicht so dringlich scheint, wenn du
die Werke der Doktoren Beza® und Martyr®, welche ich dir glaube
angegeben zu haben, gelesen hast. Ich mochte dir hiermit auch

3 Quelle: Sudhoff, Karl, Leben und ausgewahlte Schriften der Vater der reformier-
ten Kirche, Band VIII, C. Olevianus und Z. Ursinus, Elberfeld 1857, S. 614 ff.

4 Anmerkung: Lateinisch flr Vorherbestimmung; von dem Verb praedestinare.

5 Theodor von Beza (1519-1605), Reformator, Mitarbeiter von Johannes Calvin,
Leiter der theologischen Akademie in Genf, Nachfolger Calvins als Leiter der
Reformierten Kirche in Genf.

6 Peter Martyr (1542-1562), reformierter Theologe, bekannt fur seine Briefe an
Heinrich Bullinger und Johannes Calvin.
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den Beweis geben, dass es mir bisher nicht an gutem Willen,
sondern geradezu an der Fahigkeit, mich dir gefallig zu erwei-
sen, fehlte. Von dir verlange ich jedoch hingegen, dass du mit
deinem Disputieren andere nicht belastigst, welche entweder
nichts anderes horen wollen als das, was sie sich einmal in den
Kopf gesetzt haben, oder nicht so auf einmal Uber Dinge belehrt
werden konnen, Uber die sie vorher nie nachgedacht haben
und Uber welche sie falsche Ansichten und Grundsatze als die
richtigen mit der Muttermilch eingesogen haben. Wenn ich nicht
hoffte, dass du in dieser Beziehung mit christlicher Klugheit und
Nachsicht gegen die Schwachen verfahren wirdest, so schriebe
ich dir kein Wort.

Die Lehre von der Pradestination ist nicht schwierig.

Mir scheint der Teil der christlichen Lehre, welcher von der Pra-
destination handelt, nicht, wie du schreibst, der schwierigste
zu sein; wenn wir nur die heilige Schrift ohne Vorurteile lesen
und ohne Leidenschaft, mit dem ernsten Streben, nicht etwa
Gott nach unseren Phantasiegebilden umzugestalten, sondern
von ihm selbst Uber ihn zu lernen und ihm allein alle Ehre zu
geben und uns von uns ab zu ihm hin zu wenden. So ist mir
vieles leicht geworden, was schwierig zu sein schien, solange
ich auf das Ansehen der Menschen mich stutzte, welche weder
sich noch mir halten. Es gibt kein Sttick der heiligen Lehre, Uber
welches sich in den prophetischen und apostolischen Schrif-
ten mehr Stellen finden als eben von der Vorsehung, von der
Erwahlung und dem freien Willen, sodass es mich verwundert,
wie gelehrte und christliche Manner hier nicht vorwartskommen
konnen.
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Tu, was ich getan habe. Ich habe namlich, um alles, was so-
wohlan Aussprichen als auch an Beispielen der heiligen Schrift
Uber diese Frage enthalten ist, zu sammeln, zu erwagen und zu-
sammenzustellen, die Bibel mit grofsem Fleifs von der Genesis
bis zum Schluss der Apokalypse durchgelesen. Als ich solches
getan hatte, belachelte ich teils, teils aber verwlnschte ich jenen
Kehricht von Disputationen und diesen Dunst von Sophismen’,
welche vergebens diesem Blitz entgegengestellt werden. Du
konntest dieses gut in den Mulsestunden in Italien tun, wo du
ja doch, aulber der Lesung der heiligen Schrift und dem Privat-
gebet, jede gottesdienstliche Ubung entbehren musst. Manche,
auch Gutgesinnte, hatten hierzu wirklich keine Mulse, sonst hat-
ten sie sich gewiss nicht so verirrt. Das aber halte mir fest, was
ich dir eben angeraten habe. Wenn dir nicht gleich alles klar und
deutlich wird, so lasse dich dadurch nicht verwirren, sondern
denke ernsthaft in deinem GemuUt nach, Gott um Beistand anru-
fend und jene Grundlage, welche bei den Frommen aufer aller
Frage steht, festhaltend: Dass namlich nicht du, sondern Gott
der Urheber deines Heils und alles dessen ist, was du bist,
hast und Gutes, GroRes oder Kleines tust. So wirst du niemals
mit Gefahr flUr dein Gewissen oder Heil irren, wenn du auch nicht
alles auflosen und entwickeln kannst, was du wohl mochtest.
Das Wissen blaht auf, die Liebe aber erbaut.

7 Anmerkung: Hiermit werden zweifelhafte Aussagen von geringem Wahrheits-
wert bzw. geschickte sprachliche Trugschlisse bezeichnet.
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l. Die Vorsehung ist von der Pradestination zu unter-
scheiden.

Unterscheide die Vorsehung von der Pradestination wie das
Ganze vom Teil. Denn die Vorsehung ist der ewige, unabander-
liche und beste Ratschluss oder Dekret Gottes, demgemalR alles
auf die Ehre des Schopfers und das Heil der Erwahlten hinaus-
lauft. Pradestination ist der ewige Ratschluss Gottes bezuglich
des Anfangs und der Vollendung des Heils der Erwahlten sowie
bezlglich des Verlassens und VerstolRens der Verworfenen zur
Strafe; und umfasst deshalb die Erwahlung und Verwerfung
(electionem et reprobationem) als seine Teile.

Il. Das Gute und Bose der Schuld ist zu unterscheiden.

So mache auch einen Unterschied zwischen der Vorsehung des
Guten und des Bosen bei der Schuld. Denn das Bose bei der
Strafe hat die Bedeutung des Guten, d. h. der Gerechtigkeit, und
insofern ist es von Gott. Das Gute sieht er voraus, d. h. er hat es
von Ewigkeit her bestimmt und will es ausfuhren in bestimmter
Zeit, Ordnung und Weise. Hiervon ist er also die Ursache, der Be-
wirker und Urheber. Dies geschieht also nicht blofs gemal’ der
Vorsehung, sondern auch durch die Vorsehung Gottes. Das Bose
oder die Stinden sieht er von Ewigkeit hervoraus, d. h. er hat be-
schlossen, es zuzulassen oder sich nicht entgegenzustellen, nicht
zu verhuten oder zu hindern, dass es von anderen geschehe; will
es aber keineswegs in denselben oder durch dieselben ausfih-
ren. Von diesem ist er also nicht die Ursache, sondern er lasst zu,
dass andere die Ursache davon seien, nach seinem gerechten,
guten und allweisen Rat. Dieses (das Bose) geschieht zwar ge-
maf der Vorsehung, aber nicht durch die Vorsehung Gottes, weil
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