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|. Einleitung

Das frihe Christentum ist ohne christliche Ortsgemeinde nicht vorstellbar.
Der Glaube an Jesus Christus wurde nicht von Religionsphilosophen in
Akademien as Diskussionsvorschlag vorgetragen; sondern von Méannern und
Frauen, von Juden und von Griechen, von Freien und von Sklaven gelebt und
gepredigt, die in grofen und kleinen Stadten des Romischen Reichs zu Hause
waren. Kein anderer Text des Neuen Testaments zeigt die konkrete Wirk-
lichkeit einer christlichen Ortsgemeinde so deutlich wie die Briefe des Paulus
an die Christen in Korinth, und kaum ein anderer Text des Neuen Testaments
demonstriert die Verbindung zwischen apostolischer Lehre und den lokalen
gesellschaftlichen Gegebenheiten so deutlich wie der Erste Korintherbrief.
Die beiden Korintherbriefe zeigen, was es bedeutet hat, in einer der grof3en
Stadte des Mittelmeerraums als Jesusbekenner zu leben. Paulus reagiert in
seinen beiden Briefen nach Korinth auf*Krisen in der christlichen Gemeinde
und beschreibt die Konsequenzen der Botschaft von Gottes Heilshandeln in
Jesus Christus fur die Christen, diedn der Stadt Korinth und somit in einer
bestimmten Kultur und einer konkreten Gesellschaft des ersten Jahrhunderts
leben.

Anfragen von korinthischen Christen und mindlich Gbermittelte Berichte
von Schwierigkeiten in der Gemeinde fordern Paulus zur Stellungnahme
heraus. Er geht im Ersten Korintherbrief der Frage nach, welchen Einfluss
konkrete gesellschaftliche Gegebenheiten auf die Einstellung und auf das
Verhalten der Christen haben oder nicht haben dirfen: Sollen Heidenchristen
weiterhin heidnische Tempel besuchen? Konnen Christen einen Rechtsstreit
anfangen? Durfen Christen.zu Prostituierten gehen? Wie sollen sich Christen
verhalten, die zur gesellschaftlichen Elite Korinths gehdren?. Der Erste
Korintherbrief demonstriert, wie Paulus theologische Fragen angeht, die sich
infolge gesellschaftlicher Redlitéien oder philosophischer Einfliisse stellen.
Der Erste Korintherbrief zeigt, weshalb die Botschaft von Jesus, dem Messias
und Kyrios, der.am Kreuz gestorben und am dritten Tag auferstanden ist, ein
notwendiger Mal3stab fur den Glauben und fir das Leben der Jesusbekenner
ist, die sich im ersten Jahrhundert den komplexen Herausforderungen eines
authentischen Christenlebens stellen.?

Dieser Nexus zwischen Stadt und Gemeinde und Theologie (und Ethik)
legt es nahe, zunéchst die Stadt Korinth im ersten Jahrhundert und die Grin-

1 Winter, Welfare, 105-121.145-177; ders., Corinth; Vgl. Dunn, 1 Corinthians, 110-111;
Thisdton, xvii=xviii.
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dung und Gestalt der korinthischen Gemeinde zu beschreibéen, ehe wir den
Anlass des Briefs, die Argumentation des Apostels und die theologischen
Schwerpunkte des Schreibens behandeln.

1. Die Sadt Korinth im 1. Jahrhundert

Korinth (Képwvbog; mod. Archaia Korinthos), ungeféhr 10 km westlich des
Isthmus gelegen, der Peloponnes und Attika verbindet, war seit 900 v.Chr.
besiedelt. Seit 600 v.Chr. pragte die Stadt eigene Miinzen.? Der Aufschwung
der zwischen Athen und Sparta gelegenen Stadt war mit der strategisch
gunstigen Lage am Isthmus und mit der Bedeutung von Handel und Gewerbe
verknipft. Mehrere Industriezweige hatten in Korinth bedeutende Zentren:
das Topfereihandwerk (, korinthische Vasen*), die Keramikproduktion (Ton-
ziegel), Teppichwebereien und die Produktion und Verarbeitung von Metal-
len, z.B. die , korinthische Bronze"*, welche nach Josephus (Bell. 5.201) den
wertvollsten Teil der Tempeltore an der/Aul3enseite des herodianischen Tem-
pels in Jerusalem darstellte.® Die Stadtmauer, die die siidlich der Stadt
gelegene 575 Meter hohe Akropolis (Akrokorinth, mit dem Tempel der
Aphrodite) einschloss, hatte einen Gesamtumfang von 12 km. Die Stral3e zu
dem 2 km entfernten, am korinthischen Golf gelegenen Hafen Lechaion war
ebenfalls von einer Mauer umgeben. Kenchrea, der zweite Hafen Korinths,
lag am saronischen Golf sldostlich der Stadt. Nach den Perserkriegen, in
denen sich Korinth nach 480 v.Chr, als Versammlungsort der verbiindeten
Griechen (,, korinthischer Bund®) hervortat, hatte die Stadt, zeitweise mit oder
gegen Athen, Sparta und Theben verbundet, eine wechselhafte Geschichte.
Unter Philipp 11., dem makedonischen Konig, war Korinth Sitz des neu ge-
grindeten Bundes der Griechen. Die fuhrende Rolle Korinths im Widerstand
der griechischen Stadte gegen Rom fuhrte zur Zerstbrung der Stadt im Jahr
146 v.Chr., nachdem der romische Konsul Lucius Mummius Korinth erobert,
Kunstschétze abtransportiert und die Bevolkerung getttet oder in die Skla-
verel verkauft hatte. Als Cieero zwischen 7977 v.Chr. die Stadt besuchte,
machten die Tridmmer einen gréfReren Eindruck auf ihn als die Bewohner
(Cicero, Tusc. 3.22.53). Es dauerte Uber ein ganzes Jahrhundert, ehe Korinth

2 Fir das Folgende vgl. Schnabd, Urchristliche Mission, 1130-1135; Elliger, Paulus, 200-
242; Murphy-O’'Connor, Corinth; Engels, Roman Corinth; Winter, Corinth, 7-22;
Sanders, Urban Corinth, 11-24. Ausgrabungsberichte: Corinth: Results of Excavations
Conducted by the American School of Classical Studies at Athens, Cambridge/Princeton:
American School of Classical Studies at Athens 1929-2003 (wird fortgesetzt).

3 Wiseman, Corinth, 512; Schrage | 26. Zur korinthischen Bronze vgl. Mattusch, Corinth-
ian Bronze, 219-232. Siehe Plinius, Nat. Hist. 34,1; 34,6-8; 34,48; Cicero, Tusc. 4,32
Verr. 2,1,55-56; 4,1.50.131; Petronius, Sat. 15,31,50; Athenaeus 4,128d; Pausanias 2,3,3.
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wieder aufgebaut wurde. lulius Caesar sorgte im Jahr 44/v.Chr. fir eine
Neugrindung Korinths als rémische Kolonie unter dem Namen Colonia Laus
lulia Corinthiensis. Er lief3 die Stadt zundchst mit dreitausend freigelassenen
Sklaven und Veteranen besiedeln.* Die aristokratischen Familien des romi-
schen Senats, die fur die Neugriindung Korinths stimmten und die aus rechtli-
chen Grinden den Handel der neuen Handelsroute von Osten nach Westen,
die Uber Korinth lief, nicht direkt kontrollieren konnten, hofften offensicht-
lich, dass sie sich der in der neuen Kolonie angesiedelten Freigelassenen as
Mittelsleute bedienen kdnnen wirden. Das heift, Korinth sollte als Kolonie
des rémischen Senats die Kontrolle des Ost-West-Handels garantieren.®
Caesar hatte den in romischen Kolonien neu angesiedelten Freigelassenen das
Recht gewéhrt, fir Magistratspositionen zu kandidieren, Augustus hatte den
Freigelassenen dieses Privileg wieder genommen, eine Tatsache, die erklart,
dass die Magistratsinhaber in Korinth samtlich rémische Birger waren.®
Schon 27 v.Chr. wurde Korinth das Verwaltungszentrum der senatorischen
Provinz Achaia (zwischen 1544 n.Chr. war. Achaia kaiserliche Provinz;
Tacitus, Ann. 1.76.80).” Ab 50 n.Chr. wurden die panhellenischen Spiele, die
im nahegelegenen Isthmia abgehalten wurden, wieder von Korinth kontrol-
liert. Die alle zwei Jahre organisierten Spiele boten den aus der ganzen
Region anreisenden Zuschauern nicht nur sportliche Wettkdmpfe, sondern
auch Wettbewerbe in musikalischen Darbietungen, Deklamation (V ortrége)
und Malerei. Eine Innovation der , romischen”. Spiele in Isthmia waren die
Veranstaltung von Wettbewerben fiir Frauen.® Paulus hat bei seinem Aufent-
halt in Korinth, der am plausibelsten von Februar/Méarz des Jahres 50 bis
September 51 zu datieren ist,® die Bedeutung der isthmischen Spiele fiir
Korinth und seine Einwohner persinlich erleben kénnen.® Im Jahr 54 wurde
aus Anlass der Thronbesteigung von Kaiser Nero von den Stadten des
Achéischen Bundes in Korinth der Kaiserkult etabliert, offensichtlich auf

4 Strabo 8.6.23; Plutarch, Caes. 57; Dio Cassius 43.50.3-4; Appian, Lyb. 136. Vgl.

Walbank, Foundation, 95-130.

Williams, Roman Corinth, 33; Spawforth, Corinth, 167-182; Walters, |dentity, 397-417.

Engds, Roman Corinth, 67-68. Zur gesdlschaftlichen Elite in der Stadt vgl. Clarke,

Leadership, 9-39/(Appendix A, 135-157 enthalt eine prosopographische Liste der 160 aus

Inschriften und Mtinzen bekannten flihrenden Birger des romischen Korinth).

7 C. Heius Pallio und C. Heius Pamphilus bekleideten um 27/26 v.Chr. das Amt der duoviri;

vgl. Amandry, Duovirs, 47-49.55.140.

Val. Kent, Corinth V111, iii, 29.

Val. Riesner, Frilhzeit, 180-187; Schnabel, Urchristliche Mission, 1130.

10 Der Président (agonothetes) der neu begriindeten isthmischen Spieeim Jahr 51 n.Chr. war
Lucius Rutilius (West, Corinth VII1, ii, Nr. 82); einer der beiden duoviri des Jahres 50-51
n.Chr. = Cn. Publicus Regulus — war Prasident der Spiele zu einem spéteren Zeitpunkt
(Kent, Corinth V111, iii, Nr. 153); vgl. Winter, Corinth, 276-277; Thisdton 11.
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Betreiben der romischen Provinzverwaltung.!! Das jahrlich gefeierte Fest, zu
Ehren des Kaisers ging einher mit Tierhetzen (venationes) und Gladiatoren-
kdmpfen. Der erste Hohepriester des Kults, auf Lebenszeit gewahlt, war
C. lulius Spartiaticus. Im Jahr 54/55 (d.h. als Paulus den 1. Korintherbrief
schrieb), bekleideten M. Acilius Candidus und Q. Fulvius Flaccus das Amt
der duoviri.'?

Korinth ist im ersten Jahrhundert konsequent as rémische Kolonie zu
betrachten, eine Tatsache, die unter Exegeten nicht immer genigend Be-
obachtung gefunden hat.'® Fir die Interpretation der mit Korinth im ersten
Jahrhundert verbundenen Geschichte und Literatur, einschliefdlich der Korin-
therkorrespondenz des Apostels Paulus, sind romische Traditionen wichtiger
als griechische Traditionen. So sind 101 der 104 Inschriften, die in die Zeit
vor Kaiser Hadrian (117-138 n.Chr.) datieren, in lateinischer Sprache und nur
drei in griechischer Sprache geschrieben.'* Latein war offizielle Amtssprache,
wobei die meisten Einwohner auch (und in vielen Falen nur) Griechisch
sprachen. Das Stral3ensystem der neu gegrundeten Stadt Korinth weist ein
typisch romisches Muster auf: die Stadt wurde bel der Neugriindung konse-
quent in vier ungefahr gleich grofRe Quadranten zu je 32 mal 15 actus (35,2
m) eingeteilt. Die 29 Hauptstrallen teilten die vier grof3en Stadtviertel in 29
gleich grof3e Hauserblocks (insulae). Die Nord-Sud-Stral3en (cardines) waren
rund 3,6 m breit, die Ost-West-Stral3en. (decumani) waren rund 6 m breit,
wahrend die in Nord-Sid-Richtung verlaufende Hauptstral3e (cardo maxi-
mus), die nach Lechaion fuhrte, rund 15 m breit war. Die nordlich Korinths
gelegene Ebene, die sich bis zum Meer erstreckte und zum territorium der
Stadt gehorte, wurde fir die landwirtschaftliche Nutzung in 16 actus breite
Streifen eingeteilt.™ Die im Zuge des Neuaufbaus von Korinth nach 44 v.Chr.
errichteten Gebaude — Apollon-Tempel, Sidstoa, Peirene-Brunnen, Glaukis-
Brunnen, Theater, Asklepios-Tempel — entsprachen den Kriterien rémischer
Architektur. Die oberste Behorde K orinths bildete der Magistrat (decurio) mit
den duoviri, die jahrlich von den comitia tributa gewéhlt wurden.'® Dass die
Bevdlkerung Korinths sich_im ersten Jahrhundert als Bewohner einer romi-
schen colonia verstanden, zeigt sich auch an der Tatsache, dass es in der
Stadt keinen Kult der Roma gab (dieser ist erst im zweiten Jahrhundert nach-
zuweisen): der Kult der Roma war eine politische Institution, die es Nicht-

11 Spawforth, Imperial Cult, 218-228.

12 Amandry, Duovirs, 22-24.201.

13 Vgl. Gill, Corinth, 259-264; Winter, Corinth, 7-25; Thisdton 3-5.
14 Kent, Corinth/\VI11, iii, 18-19 (Stand 1950/1966).

15 Romano, Land Use, 9-30; ders., Urban and Rural Planning, 25-59.
16 Wiseman, Corinth, 497-502.
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Romern ermdglichte, die Grofle Roms zu feiern. Der rémische Charakter der
Stadt wird, wie wir sehen werden, eine wichtige Rolle fir die Interpretation
des 1Kor spielen, zum Beispiel bei der Diskussion der Kopfbedeckung von
Mannern und Frauen (11,2-16) oder bei der Diskussion des Verhaltens
einiger Gemeindeglieder (11,17-34), das einem Missbrauch des Herrenmahls
gleichkam. Gleichwohl ist der griechische Einfluss auf das Leben im romi-
schen Korinth nicht zu unterschétzen, vor allem im Blick auf die Religiositét
der Einwohner und im Blick auf die Kulte und die Tempel der Stadt. Nach
dem Wiederaufbau Korinths unter romischer Agide wurden die alten griechi-
schen Tempel den traditionellen griechischen Géttern neu geweiht, wenn auch
teilweise mit Hilfe lateinischer Inschriften.

Korinth hatte im ersten Jahrhundert ungefahr 80 000 Einwohner, eine
Zahl, die auf 100000 ansteigt, wenn man die Einwohner der finf Stadte und
45 Dorfer hinzurechnet, die zum Territorium der Stadt gehorten.!” Das romi-
sche Korinth war eine wohlhabende Handelsstadt, das bedeutendste Dienst-
leistungszentrum der Provinz Achaia — Londoen, Paris oder New York ver-
gleichbar — ein geschéaftiger Umschlagplatz zwischen dem westlichen und
dem Ostlichen Mittelmeerraum, ein urbanes Zentrum, in dem wirtschaftliche
Effizienz, Wettbewerb und das pragmatische Streben nach Erfolg téglich eine
wichtige Rolle spielten.'® Der Wohlstand der Stadt riihrte vom Handel, von
Menschen auf der Durchreise und von Touristen her.'® Strabo nennt Korinth
»reich wegen ihres Handels® (610 to epmopiov; 8.6.20). Er verweist in diesem
Zusammenhang auf die beiden Hafen Lechaion und Kenchrea sowie auf die
Isthmischen Spiele, die alle zwel Jahre im Frihjahr Tausende von Menschen
in die Stadt brachten.?° Plutarch berichtet, dass Korinth vor allem durch seine
Makler (mpayuatevtic) bekannt war (Mor. 831a). Der floriende Handel in
der , neuen” rémischen Stadt Korinth erlaubte Mé&nnern wie Gnaeus Babbius
Philinus einen raschen wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Aufstieg. Er
war wohl einer der Freigelassenen, der es zu Wohlstand gebracht hatte,
welcher es ihm ermaglichte, in die regierenden Kreise der Stadt auszustei-
gen — die Inschrift des Babbius-Monuments verkiindet, dass er es zum Adil,
Pontifex und duovir gebracht hatte.?! Das Phénomen des Eigenlobs und der

17 Engds, Roman Corinth; 79-84.178-181. Romano, Roman Colonies, 103 mit Anm. 71 und
andere gehen von niedrigeren Zahlen aus.

18 Vgl. Engds, Roman Corinth, 1-7.22-65.

19 Engds, Roman Corinth, 22-39; Williams, Roman Corinth, 31-32.

20 Val. Broneer, Isthmia Il; Winter, Corinth, 276-278; Thisdton 10-11. Zu den neueren
Ausgrabungenvgl. Gebhard u.a., Isthmialll.

21 Kent, Corinth'VI1I, iii, Nr. 155.241 (Plates 14, 19); vgl. Murphy-O’ Connor, Corinth, 171;
Wiseman, Corinth, 518; Thisdton 8. Zur sozialen Struktur Korinths s. auch Theil3en,
Studien, 260-263.
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Selbstpromotion kennzeichnete die Elite in vielen romischen Stadien, aber
eben gerade auch in Korinth, ein Umstand, der manche Schwierigkeiten
erklart, mit denen Paulus, fir den Demut und Dienst herausragende Kenn-
zeichen eines Apostels (und eines jeden Christen) waren, im Blick auf die
korinthische Gemeinde zu k&mpfen hatte.

Beschreibungen Korinths in antiken Quellen.— var alem bel Pausanias,
der in seiner Rundreise durch Griechenland das Korinth in der Mitte des
zweiten Jahrhunderts n.Chr. beschreibt (2,1,1-5,5) — sowie die Resultate
archaologischer Ausgrabungen erméglichen es uns, die Stadt néher zu be-
schreiben (s. Abb. 1-2).22 Wenn man vom Hafen Lechaion herkommend der
Nord-Sud-Achse folgte, betrat man Korinth durch eine monumentale Tor-
anlage. Wenn man der zum Forum flhrenden Stral3e folge, kam man an einem
linker Hand liegenden FHeisch- und Fischmarkt vorbei, den Quintus Cornelius
Secundus gestiftet hatte.?® Diese StrafRe fihrte zum Nordmarkt, der 58 mal 46
Meter mal3 und in finfzig R&umen Handelsleuten und Schiffsmaklern Arbeits-
maoglichkeiten bot. Wenn man auf der Hauptstral3e geradeaus Richtung Forum
ging, kam man an den Béadern des Eurykles vorbei, an die sich stdlich
Offentliche Latrinen und, an der Stelle @nes alten griechischen Heiligtums, ein
weiteres Marktgebdude anschlossen. Von dieser Stelle fuhrte der cardo
maximus Uber mehrere Stufen hinauf zu einem monumentalen Triumphbogen,
durch den man das rémische Forum betrat, das Zentrum Korinths.

Der Marktplatz (yopd) der alten Stadt Korinth mal3 225 mal 127 Meter.
Die Ausmal3e des rémischen Forum, das nach 44 v.Chr. an dieser Stelle
entstanden war, betrugen 165 mal 65 Meter (Abb. 2). An der Nordostecke
des Platzes konnte man den prunkvollen Peirene-Brunnen bestaunen, der aus
einem offenem Wasserbassin und drei Apsiden bestand. An der Ostseite

22 Den von D. Peck gezeichneten Stadtplan von Korinth (Abb. 1) findet man in Williams/
Bookidis, Corinth XX, xxviii, den Plan vom Stadtzentrum Korinths (Abb. 2) in Williams,
Roman Corinth, 32; Schnabe, Urchristliche Mission, 1560.

23 Diesevon Wade, Market, 453-454 vorgeschlagene Lokalisierung an der Stelle, an der im
ausgehenden 1: Jahrhundert der sog. Peribolos des Apollo errichtet wurde, ist nicht ge-
sichert. Zum Thema vgl. Cadbury, Macelum, 134-141. Die reevante Inschrift — zum Text
siehe unten zu 10,25 — setzt sich aus dreizehn Fragmenten zusammen (West, Corinth VIII,
ii, Nr. 124.125; Kent, Corinth VII1, iii, Nr. 321). A. West war der Meinung, dass es einen
separaten Fleischmarkt (macellum) und Fischmarkt (macellum piscarum) gab; J. Kent
bestétigte diese Interpretation. Diese Interpretation wurde von Nabers, Note, 73-74 in
Frage gestdlt: es sa unwahrscheinlich, dass die Corndii zwel Marktgebaude stifteten, die
dersdben Funktion dienten. Andere Inschriften, die macella bezeugen, lassen es wahr-
scheinlich erscheinen, dass das macellum in Korinth den Fleischmarkt mit einer Vorkeh-
rung zum Verkauf von Fischen kombinierte. Die griechische Inschrift Kent, Corinth VIII,
iii, Nr. 353 (vgl. Broneer, Corinth I, iv, 101 Plate 25,2) ist entgegen ersten Vermutungen
fUr den Fleischmarkt irrdevant. Vgl. Gill, Meat-Market, 389-391.
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stand eine Basilika, die 38 m lang und 23 m hoch war, dekoriert mit Statuen
der kaiserlichen Familie, unter anderem mit den Statuen von Kaiser Augustus
und seinen Enkeln Gaius und Lucius. Auf der Slidseite des Oberen Forums
befanden sich die Verwaltungsgebdude der Provinz Achaia. An der Stdost-
ecke stand ein im friihen ersten Jahrhundert errichtetes Gebaude, das admini-
strativen Zwecken diente. Moglicherweise war hier das Archiv untergebracht,
in dem o6ffentliche und private Urkunden aufbewahrt wurden. An der Slidseite
stand das groidte offentliche Gebaude Griechenlands: Die zweistockige Siid-
Stoa war 164 m lang und 25 m breit, und machte mit ihren 71 dorischen und
34 ionischen Saulen einen imposanten Eindruck: Die rémischen Neubtrger
hatten das im vierten Jahrhundert v.Chr. errichtete Gebaude nach dem Jahr 44
v.Chr. renoviert. Hier befand sich das BUro des Agonothetes, der die
Isthmischen Spiele organisierte, das Blro des Staithalters der Provinz, das
Ratshaus (Bovievtnplov) der Stadt Korinth, ein offentliches Bad und das
Biro der Duoviri. Archéologen datieren.die wichtigste rémische Bauphase
des Forums ab rund 50 n.Chr. — das Jahr, in dem Paulus in Korinth ankam.
Das Forum wurde durch die sog. Zentralen Laden in das Untere und das
Obere Forum getellt. Die siebzehn kleinen (ca. 2 mal 4 m), mit Fresken deko-
rierten Raume dieser , Ladenkette” wurden entweder von Kaufleuten benutzt,
die mit Edelmetallen handelten, oder sie beherbergten Bankierbiros. In der
Mitte der Zentralen Laden befand sich eine monumentale Rednerbtihne
(Bfjua, lat. rostrum), auf der die Statthalter der Provinz und die st&dtischen
Magistratsvertreter zur Bevolkerung sprachen. An der Westseite des Forums
standen mehrere Tempel und Monumente: der Tempel der Venus Victrix
(Tempel F), der Tempel der Roma, des rémischen Senats und der Kaiser
(Tempel G), ein Poseidon-Brunnen; das Babbius-Monument mit Tempel (K,
vielleicht identisch mit dem von Pausanias erwadhnten ,, Pantheion®) und ein
Tyche-Tempel (Tempel D, von anderen als Hermes-Tempel identifiziert). An
der Nordseite des Forum befand sich eine weitere Saulenhalle (100 m lang
und 9 m breit). Von dieser Saulenhalle aus gelangte man in das alte Heiligtum
des Apollon, ein Areal von rund 100 mal 80 Meter Grol3e. Der um 540 v.Chr.
gebaute und nach 164 v.Chr. restaurierte Tempel mal3 53 mal 12 Meter und
bestand aus einem Peristyl von 38 sieben Meter hohen Saulen. An der Nord-
westecke des Forum, an der nach Sikyon fihrenden Stral3e, stand ein weiterer
Tempel (Tempel C), der von manchen mit dem Tempel der Hera Akraia
identifiziert wird. Stdlich davon traf man auf ein weiteres grof3es Tempelareal
(Tempel D, mit Ausmal3en von 120 mal 90 Metern); dieser Tempel wird
haufig als Tempel der Octavia bezeichnet, wahrend manche Arch&ologen ihn
mit dem Capitolium-Tempel identifizieren, in dem die Goéttertrias Jupiter
Optimus Maximus, Juno und Minerva verehrt wurden. Der Tempel der
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Athena Chalinitis befand sich in der Nahe des Theaters.

Im Nordwesten der Stadt befanden sich ein Zeus-Heiligtum, der ‘grof3e
Lerna-Brunnen, der heilige Bezirk des Asklepios (Abb. 3) und das , alte
Gymnasium® (Pausanias; vgl. Abb. 1). Im Westen befanden sich ein viertes
Marktgebéude und das Theater, das rund 15000 Besuchern Platz bot (das
kleinere Odeion wurde erst im zweiten Jahrhundert ‘errichtet). Ostlich der
BUhnengebaude des Theaters befindet sich'ein gepflasterter Platz mit
Ausmal3en von wahrscheinlich 19 mal 19 Metern. Eine bel Ausgrabungen im
Jahr 1929 gefundene Inschrift informiert Gber die Tatsache, dass ein gewisser
Erastus als Dank fiir seine Wahl in das Adilenamt das Pflaster gestiftet hat:
» Erastus lief3 von seinem Geld (das Stral3enpflaster) legen, aus Anlass seiner
Wahl zum Adil* (ERASTUS-PRO-AEDILIT[AT]E- S(UA)-P(ECUNIA)-
STRAVIT).?* Gute Argumente sprechen fiir die Mdglichkeit, dass dieser
Erastus mit dem in Rom 16,23 von Paulus-erwahnten Stadtkémmerer (o
oikovopog thic moAemg) und dem in Apg 19,22 und 2Tim 4,20 erwahnten
Mitarbeiter von Paulus identisch ist.?® dm Osten der Stadt befand sich das
Amphitheater.

Am Aufgang zur Akropolis im Siiden Korinths befand sich ein Topfer-
viertel und ein Heiligtum der Demeter und Kore, das seit dem 7. Jh. v.Chr.
bestand und offensichtlich bald nach der Neugriindung Korinths wiederherge-
stellt wurde. Der Umbau hatte ‘zur Folge, dass die Speiseraume der aten
Tempelanlage, in denen insgesamt 200 Gaste speisen konnten, in romischer
Zeit anderen Zwecken dienten.?® Auf der Akropolis stand der Aphrodite-
Tempel, von dem so gut wie nichts erhalten ist. In der Stadt gab es min-
destens drel weitere Aphrodite-Tempel, und in Lechaion sowie in Kenchred
gab es zwei weitere der Aphrodite geweihte Helligtimer. Neben Aphrodite
war Poseidon eine der-wichtigsten in Korinth verehrten Gottheiten.?” Die
lateinisch sprechende Elite engagierte sich im Kaiserkult (in der Julischen
Basilika; vielleicht auch in‘Tempel E)?8: zwanzig der 32 lateinischen I nschrif-

24 Kent, Corinth VIII, iii, 99 (Nr. 232); vgl. Gill, Erastus, 293-301; Clarke, Leadership, 46-
56; Schnabd ,-Urchristliche Mission, 1141-1143. Vor kurzem wurde eine zweite Inschrift
entdeckt, die einen Erastus erwahnt; s. Clarke, Erastus Inscription, 146-151.

25 Theil3en, Studien, 236-245; Murphy-O’ Connor, Paul, 268-270; Winter, Welfare, 179-197,
Horrdl, Social Ethos, 97; vgl. Collins 168; Garland 11-12; Lindemann 10; Merklein | 38-
39; Schrage | 33; Thiseton 9; ausfihrlich Clarke, Leadership, 55-57, der zur Vorsicht rét.

26 Val. Bookidis/Stroud, Corinth X V111, iii, 273-276.434.

27 Zu den Tempeln und Kulten Korinths vgl. Fotopoulos, Food, 49-157; Bookidis, Religion,
141-164; Gackle, Die Starken, 127-142. Eine im Mai 1997 gefundene Inschrift scheint
einen .Pluto-Tempe in Korinth zu dokumentieren; vgl. Dixon, Inscription, 335-342.

28 Zur Prasenz des Kaiserkults in der Julischen Basilika vgl. Scotton, Inscription, 95-100, mit
eéner Diskussion zu einem neuen Inschriftenfragment; zu Tempe E siehe Bookidis,
Sanctuaries, 257.
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ten, die man bislang in Korinth gefunden hat, betreffen den/Kaiserkult. Au-
gustus wurde as Apollon verehrt (CIL 111.1 534). Livia (58 v. bis 29 n.Chr.),
die Frau des Augustus und Mutter von Kaiser Tiberius, wurde noch.zu ihren
Lebzeiten in Korinth as , Diva' bzw. , Thea*, d.h. gottlich verehrt.?® Eine in
das Jahr 54/55 n.Chr. datierende MUnzpragung in Korinth stellt Claudia
Octavia, die Frau von Kaiser Nero, auf der Riickseite als Astralgottheit
(Artemis-Selene) dar.° Unter der &rmeren Bevilkerung waren offensichtlich
Demeter und Kore sowie Isis und Sarapis besonders populér. Andere Gotter,
die in Korinth angebetet wurden, waren Artemis Bendis, Artemis Ephesia,
Helios, Triton.

Was die Topographie Korinths betrifft, erwahnt Paulus im Ersten Korin-
therbrief einen Heischmarkt (udakeiiov, 10,25) und einen Tempel, in dem
man Mahlzeiten einnehmen kann (8,10). Lukas erwahnt den , Richterstuhl*
(Bfiua; Apg 18,12.16), der mit der oben erwéhnten Anlage am Forum iden-
tisch sein wird, sowie eine Synagoge (Apg.18,4).

Der Ruf der Stadt Korinth wird oft/@as denkbar schlecht bezeichnet, was
auf andere Hafenstadte jedoch ebenfalls zutrifft.®* Der Geograph Strabo, der
Korinth in den Jahren 44 und 29 v.Chr. besucht hat, schreibt, dass tausend
Tempeldirnen (Hierodulen) im hoch Uber der Stadt gelegenen Tempel der
Aphrodite den Einwohnern sowieden vielen Touristen zu Diensten waren.?
Die Aktualitét dieser Information fir das romische Korinth des ersten Jahr-
hunderts n.Chr. wird in der Forschung oft in Frage gestellt. Tempelprostitu-
tion ist fur das romische Korinth nicht nachzuweisen, die Praxis gilt als eher
unwahrscheinlich, zumal Tempelprostitution kein griechischen Phanomen
war.® In griechischen Texten wird die Wendung , ich praktiziere Prostitu-
tion® mit dem Ausdruck xopwvbudCopon (,ich korinthisiere®) bezeichnet.
Mehrere Komodien des 4. Jh. v.Chr. tragen den Titel ‘O Kopwbwotg (, Der
Hurenbock*).3* Weil ‘die Mehrheit der antiken Autoren, die Korinth mit
Prostitution gleichgesetzen, Athener sind, gelten solche Urteile als Polemik
und nicht als objektive Darstellungen der Sittenverderbnis Korinths. In einer
neueren Arbeit akzeptiert Charles Williams, der frihere Direktor der Aus-

29 Siehe die Ehreninschriften Kent, Corinth VIII, iii, Nr. 55; AE 1920 Nr. 1, sowie die
Inschrift, die ein Heiligtum (sacrum) fir Dianae Paciluciferae Augustae bezeugt (West,
Corinth VI, ii, Nr. 15), mit der Livia gemeint ist; vgl. Hahn, Frauen, 38-39.49.57.62.

30 Hahn, Frauen, 210; die Vorderseaite stellt Nero mit Lorbeerkranz dar.

31 Siehe Cicero, Rep. 2.4; vgl. Schrage | 28.

32 Strabo 8,6,20; vgl. Athenaeus, Deipn. 13,573C-574E (2./3. Jh. n.Chr.).

33 Elliger; Paulus; 237-246; Murphy-O’Connor, Corinth, 55-56; Winter, Corinth, 87-88;
Schrage | 28.

34 Aristophanes, Frag. 354; Philetaerus 13.559a; Poliochus 7,31,3c; vgl. Plato, Rep. 404c,
der eine Prostituierte als ,, korinthisches M&dchen® bezeichnet.
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grabungen in Korinth, mit Berufung auf arch&ologische Funde und literarische
Texte allerdings die Existenz sakraler Prostitution im Zusammenhang des
(vorrémischen) Aphrodite-Tempels als historisch.®® Er argumentiert, dass der
Aphrodite-Kult ein Import aus Phonizien war und mit Astarte in Verbindung
steht. Pausanias erwahnt, dass der Kult der Aphrodite Qurania in Kythera aus
Askalon importiert wurde.®® Es ist wohl kein.Zufall, dass Aphrodite in
Korinth als Aphrodite Ourania und Aphrodite Kypri bezeichnet wird.3’
Williams meint, dass die sakrale Prostitution nach dem Import von dem Kult
nicht isoliert werden konnte. Er erwagt, dass die Hierodulen der Aphrodite
auf dem zweiten Stock der Siidstoaihre Dienste anboten.®

W. Schrage meint, es sel ,vielleicht kein Zufall, dal? das mit recht in
dusteren Farben gemalte Bild der ‘Sittenverderbnis von R6m 1,18-31 in
Korinth geschrieben wurde* .*® Diese Stelle ist jedoch kaum als Beleg fir die
Laszivitét Korinths zu deuten: Paulus beschreibt in ROm 1-2 das Geschick
des Menschen grundsétzlich. Nach Uber. zwanzig Jahren Missionsarbeit in
grof3en und kleinen Stadten des dstlichen Mittelmeerraums hegte Paulus ge-
wiss keine Illusionen mehr, was die menschliche Natur betrifft, zumal das AT
und judische Traditionen ganz Ahnliches tiber den Menschen sagen.

Die Anwesenheit von Juden in'Korinth ist, von Apg 18 und einer Stelle
bei Philo (Leg.Gai. 281-282) abgesehen, durch einen Tlrsturz mit der Auf-
schrift , Synagoge der Hebraer” (cuvalyayi ‘Efp[eiov, CIJ | 718) belegt.®
Allerdings ist die Datierung des Tursturzes in das erste Jahrhundert nicht
gesichert, die meisten Forscher datieren die Inschrift in das dritte Jahrhundert
n.Chr.** Die Bezeichnung /, Synagoge der Hebraer® hangt wahrscheinlich
damit zusammen, dass diese Synagoge die erste in Korinth war (und &lter als
der gefundene Tirsturz sein kann) und sich deshalb nach der ethnischen
Herkunft benannte. Wenn man in dieser Synagoge urspriinglich hebréisch
oder araméaisch gesprochen hat, ging man spater wahrscheinlich zur
Verwendung der griechischen Sprache Uber.

35 Williams, Cult of Aphradite, 17-21; vgl. jetzt auch Lanci, Sacred Sex, 205-220.

36 Pausanias 1,14,7.

37 Pindar, Frag. 107; Simonides, in Athenaeus, Deipn. 13,573.

38 Williams, Cult of Aphrodite, 21, im Anschluss an Broneer, Corinth 1, iv, 157.

39 Schrage | 29.

40 Noyu.a., Inscriptiones Judaicae Orientis |, Ach 47; Levinskaya, Diaspora, 162-163;
Levine, Synagogue, 105.115-117.303-304. Zur Existenz einer Synagoge im ersten Jahr-
hundert s. auch Wiseman, Corinth, 503-504.

41 Panayotov, in Noy, u.a., Inscriptiones Judaicae Orientis |, 183-184.
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2. Paulus und die Christen in Korinth

Lukas schildert die Griindung der Gemeinde in Korinth in Apg 18,1-18. Die
Zeitangaben in Apg 18,11.18 ergeben, dass Paulus Uber 18 Monate lang in
Korinth gewirkt hat, wahrscheinlich von Februar oder Mérz des Jahres 50 bis
September 51.%2 L. Paconius Flaminius und Cn. Publicius Regulus bekleide-
ten im Jahr 50/51 die Magistratsamter der duoviri.*

Nachdem Paulus den Beratungen des Apostelkonvents beigewohnt hatte
(Apg 15,6-29), kehrt er zusammen mit Barnabas nach Antiochien zurtick, der
Hauptstadt Syriens. Er erldutert die Beschlisse des Konvents nicht nur in der
dortigen Gemeinde, sondern, zusammen mit Silas/Silvanus als neuem
Mitarbeiter, auch in den Gemeinden Syriens, Kilikiens und Stdgalatiens, die
durch seine frihere Missionsarbeit dort entstanden waren (Apg 15,20-35.40-
41; 16,1-5). Da die geplante Mission in der Provinz Asia nicht durchgefihrt
werden kann — wahrscheinlich war Ephesus as nachster Einsatzort in den
Blick genommen worden — und nachdem auch.der neu gefasste Plan, in den
Stadten Bithyniens zu evangelisieren, nicht realisierbar ist (Apg 16,6-7),*
reisen Paulus und seine Mitarbeiter tiber Troas nach Philippi in Makedonien
(Apg 16,9-13). In der zweiten Hélfte des Jahres 49 entstehen in Philippi, in
Thessalonich und in Ber6a christliche Gemeinden (Apg 16,14-17,15). Anfang
des Jahres 50 wirkt Paulus in Athen, ebenfalls nicht ohne Erfolg (Apg 17,16—
17,34). Im Februar oder Mérz erreicht der Apostel Korinth — allein, ohne
Mitarbeiter, weil Lukas offenkundigin Philippi geblieben war®® und weil sich
Silas und Timotheus in Berda und in Thessalonich um die Konsolidierung der
jungen Gemeinden kiimmerten (Apg 17,14-15; 1Thess 3,1-5). Der lukanische
Bericht von der Korinth-Mission des Apostels Paulus in Apg 18,1-18 |&sst
vier Etappen apostolischer Tatigkeit erkennen.*®

(1) Paulus trifft in Korinth-ein und begegnet dem judischen Ehepaar
Aquila und Priscilla, diees ihm ermdglichen, durch handwerkliche Arbeit
seinen eigenen Lebensunterhalt zu verdienen.

Der aus Pontus im nordlichen Kleinasien stammende Aquila war zusammen mit seiner
Frau Priska (Priscilla ist Diminutivform) ein Jahr zuvor aus Italien gekommen, Opfer des

42 Riesner, Frihzeit, 180-187; zur Diskussion s. auch Schrage | 34-35.

43 Amandry, Duovirs, 72-74.195; zu L. Paconius Flaminius Kent, Corinth VII11, iii, Nr. 35.

44 Val. Schnabel, Urchristliche Mission, 1083.1088-1089.1098; fur die im Folgenden skiz-
zierte paulinische Mission in Makedonien ebd. 1100-1119, zum Aufenthalt in Athen ebd.
1119-1128.

45 Vgl. Schnabel, Urchristliche Mission, 1369-1370.

46 Tannehill, Narrative Unity 11, 221; Schnabel, Urchristliche Mission, 1135-1144.
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Claudius-Edikts des Jahres 49, das alle Juden anwies, Rom zu verlassen” Hinweise in.den
Primérquellen deuten darauf hin, dass die Ausweisung der Juden aus Rom die Folge
missionarischer Aktivitdten der stadtromischen Judenchristen war. Aquila und Priscilla
waren vermutlich vermdgend. Sie kamen in Korinth nicht als mittellose Flichtlinge an: Sie
besal3en in Korinth entweder eine Dependance ihres romischen Handwerksbetriebs als
Lederarbeiter und Sattler (tabernacularii),*® oder es standen ihnen finanzielle Mittel zur
Verfligung, bald nach ihrer Ankunft in Korinth eine Werkstatt zu eroffnen, in der sie Mit-
arbeiter beschéftigten konnten.*® Im lukanischen Bericht deutet nichts darauf hin, dass
Aquila und Priscilla sich infolge der Missionspredigt des Paulus bekehrt hétten. Dies lasst
vermuten, dass sie schon in Rom Christen geworden waren. Moglicherweise gehdrten sie
in Rom zum Fuhrungskreis der stadtromischen Gemeinde. Wenn diese VVermutung richtig
ist, dann ist auffallend, dass Aquila und Priscilla in Korinth offensichtlich nicht missioniert
haben. Man kann vermuten, ,,dal3 das Ehepaar nach den durch das Claudiusedikt erlittenen
Schwierigkeiten in Rom beschlossen hatte, in ihrer neuen Heimat in Frieden zu leben®
Manche Ausleger gehen davon aus, dass das Ehepaar missionarisch aktiv war, gekoppelt
mit der Annahme, ,,dal’ es bereits eine kleine, um Sie gescharte judenchristliche Gruppe in
Korinth vor dem Eintreffen des Paulus gegeben hat“.> Beide Vermutungen bleiben
hypothetisch. Die Aussagen des Apostels Paulus in 1Kor 2,1-5 (vgl. 3,6) sind jedenfalls
kaum anders zu verstehen, als dass die Grindung der korinthischen Gemeinde auf Paulus
zurlickgeht.

Neben seiner Erwerbsarbeit lehrt Paulus regelmaldig in der Synagoge vor
»Juden und Griechen®, d.h. vor:Juden, Proselyten, Gottesfirchtigen und
Sympathisanten, die er in den Gottesdiensten und Lehrveranstaltungen der
Synagoge treffen kann. In dieser Anfangsphase scheint Paulus finanziellen
Mangel gelitten zu haben (2Kor 11,9), was sich anderte, als Silas und
Timotheus aus Makedonien ankamen und Paulus sich ganz auf die missio-
narische Arbeit konzentrieren konnte (Apg 18,5; vgl. Phil 4,16).>2

(2) Die Juden, die Paulus mit-der Botschaft von Jesus Christus bekannt
macht, reagieren teils positiv, teils negativ. Zu den ersten Bekehrten gehdren
Stephanas und seine Familie (1Kor 16,15), Gaius (R6m 16,23), Titius lustus
(Apg 18,7), sowie Crispus, der Prasident der Synagoge (apyiovvaywyog) mit
seiner Familie (Apg 18,8a; 1Kor 1,14).

Lukas erwédhnt weder Gaius, einen weiteren korinthischen Christen, den Paulus als Gast-
geber erwédhnt (Rom 16,23), noch Stephanas und seine Familie, die , erste Frucht Achaias’
(1Kor 16,15), die sich vermutlich in den ersten Wochen oder Monaten der Missionsarbeit

47 Vgl. Riesner, Frihzeit, 139-180; Cineira, Reigionspolitik, 196-216.

48 W. Michadis, ThAWNT VII, 394-396; Schneider, EWNT I11, 602; Hock, Social Context.

49 Pesch, Apostelgeschichte I1, 147.

50 Cineira, Rdigionspolitik, 221.

51 Roloff, Apoestelgeschichte, 270.

52 Zur Versorgung des Apostels wahrend seiner gemeindegrindenden Missionstétigkeit in
Korinth vgl. Harris, Second Corinthians, 762.
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von Paulus in Korinth bekehrten. Der Vorschlag, dass der in Apg 18,7 erwahnte Titius
lustus mit dem in 1Kor 1,14 und ROm 16,23 erwahnten Gaius identisch ist —sein vollstan-
diger rémischer Name hétte dann Gaius Titius lustus gelautet>® — lasst 'sich. nicht beweisen.

Als die Zahl der Bekehrten grolRer wird, spitzt sich die Situation zu. Korin-
thische Juden stof3en ,, Lasterungen* aus (Apg 18,6), was vermutlich bedeutet,
dass sie Paulus der Gotteslasterung bezichtigen. /Anstol3 erregt wohl nicht nur
die Botschaft, dass Jesus der Messias ist, sondern vor-alem, dass ein am
Kreuz Hingerichteter der Messias sein soll und dass die heilschaffende Ge-
genwart Gottes nicht mehr an die Tora, an den Tempel und an die Instituti-
onen Israels gebunden ist. Paulus sieht sich schliel3lich gezwungen, die
Synagoge zu verlassen. Er verlagert seine Predigttatigkeit in das Haus eines
gewissen Titius lustus, eines bekehrten gottesfirehtigen Juden, dessen Haus
direkt neben der Synagoge lag (Apg 18,7).

Die Neubekehrten, die sich taufen lassen (Apg 18,8b), werden das Evan-
gelium von Jesus Christus gehort haben, @ls Paulus in der Synagoge, im Haus
des Titius lustus und in der Werkstatt von Aquila und Priscilla — und
vielleicht auch auf dem Marktplatz (vgl. Apg 17,17) — gelehrt hat. Die Proble-
me in der Gemeinde Korinths, die Paulus im Ersten Korintherbrief behandelt,
setzen voraus, dass sich unter den ,,vielen Korinthern* (Apg 18,8), die sich
bekehren, Angehdrige der Elite befanden — Manner, die man zu den Weisen
und Mé&chtigen rechnete (1Kor 1,26; 3,18), die an 6&ffentliche Vortréage
rhetorische Anspriiche stellen (2,1-5), die sich Prozesse vor den Gerichten
der Stadt leisten kénnen (6,1-11), die;wahrscheinlich im Rahmen von Fest-
banketten in den Hausern ihrer reichen Freunde mit Prostituierten verkehren
(6,12-18), die in den Tempeln der Stadt speisen (8,10), die wie bel traditio-
nellen priesterlichen Amtshandlungen in den heidnischen Tempeln ihr Haupt
als Zeichen ihrer sozial herausgehobenen Stellung bedecken (11,4), und die
schon am Nachmittag Zeit fir Festmahle haben (11,21-22).

(3) Da Paulus haufig-und oft rasch die Stadte verlassen muss, in denen er
missioniert, weil der Widerstand in den Synagogen oder im Stadtrat (lebens-)
bedrohlich wurde, ist-es gut'moglich, dass er angesichts der aktuellen Schwie-
rigkeiten in Korinth erwog, die Stadt zu verlassen. Jedenfalls schildert Lukas
eine Vision, in der Jesus Christus den Apostel zur Fortsetzung der Missions-
arbeit ermutigt und ihm ankindigt, dass seine Missionsarbeit Erfolg haben
werde (Apg 18,9-10). Lukas kommentiert diese Vision mit dem Hinwels,
dass Paulus ein Jahr und sechs Monate in Korinth blieb und lehrte (18,11).
Zentren. des Gemeindelebens waren aller Wahrscheinlichkeit nach das Haus
von Aquila und Priscilla (Apg 18,2; 1Kor 16,19; vgl. Rom 16,5), das Haus

53 Blue, House Church, 174-175; Reinbold, Propaganda, 137-138.
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des Stephanas (1Kor 16,15), das Haus des Crispus (Apg 18,8) und das Haus
des Gaius (ROm 16,23), in dem sich moglicherweise die ganze Gemeinde ver-
sammeln konnte.

(4) In der letzten Szene schildert Lukas die Anklage, die korinthische
Juden gegen Paulus vor dem romischen Gouverneur L. dunius Gallio anstren-
gen, der seit Sommer des Jahres 51 neuer Prokonsul der Provinz Achaia
war.> Die Juden bringen Paulus zum , Richterstuhl® (bema), wahrscheinlich
identisch mit dem Bauwerk, dessen Fundamente aut der AgoraKorinths heute
noch zu sehen sind. Man wirft Paulus vor, , die Menschen zu einer Gottes-
verehrung, die gegen das Gesetz verstodt* zu verfuhren (Apg 18,13). Wenn
man den Hinweis auf das ,, Gesetz“ im Sinn des judischen Gesetzes interpre-
tiert, konnte die Anklage das Ziel verfolgen, den Prokonsul davon zu ber-
zeugen, dass den (Juden-)Christen der Schutz entzogen werden miusste, den
sie als Tell der offiziell tolerierten jidischen Gemeinschaft genossen. Wahr-
scheinlich ist vopog an dieser Stelle eher im Sinn des staatlichen Gesetzes zu
verstehen. Das heifdt, die Anklager werfen Paulus die Anstiftung zum Wider-
stand gegen den Kaiser und seine Weltherrschaft vor (so die Anklage der
Juden in Thessalonich in Apg 17,7): Gallio weigert sich, einen Prozess in
Gang kommen zu lassen, weil er erkennt, dass die staatlichen Gesetze von
den ihm vorgetragenen ,, Streitfragen” nicht tangiert werden (Apg 18,14-16).
Ein romischer Magistrat muss eine Angelegenheit extra ordinem nicht be-
handeln.>® Lukas schlieft mit der Notiz, dass Paulus noch , eine Zeit lang* in
Korinth blieb, ehe er nach Syrien reiste (Apg 18,18).

Sind konkrete Grinde auszumachen, weshalb Paulus in Korinth missio-
niert hat? Manche Ausleger meinen, Paulus sei von der strategischen Lage
Korinths, von den Touristenstromen, die durch Korinth kamen, und durch die
Aufbruchsmentalitét dersnoch jungen romischen Stadt angezogen worden.>®
Es ist gut moglich, dass Paulus Korinth als ideales Missionsziel ansah, weil
die Stadt infolge ihrer Lage, ihrer Bedeutung und ihres Charakters ein strate-
gisches Zentrum fir die Evangelisierung Griechenlands sein konnte. Anderer-
seits hat Paulus mit grofsem Eifer auch in Kleinstadten der Binnenregionen
Anatoliens missioniert, die eine weit geringere strategische Bedeutung hatten
als Korinth — Lystra; Ikonion (Iconium) und Derbe sind Beispiele. Die strate-
gische Bedeutung einer Stadt war hdchstens einer von mehreren Faktoren, die

54 Murphy-O’ Connor, Corinth, 141-152; Riesner, Frihzeit, 180-185; Winter, Gallio’s Ruling;
vol. Haacker, Gallio-Episode; ders., Art. Gallio, ABD 11, 901-903; Murphy-O’ Connor,
Paulrand Gallio. Zur Gallio-Inschrift, die in Delphi gefunden wurde, s. Plassart, Fouilles
de Delphes 111/4, 26-32 (Nr. 286; Abb. VI1); Barrett/ Thornton, Texte, 59 (Nr. 53).

55 Sherwin-White, Roman Society, 102.

56 Murphy-O"Connor, Corinth, 108-110, gefolgt von Thiseton 19-20.
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Paulus halfen, eine Entscheidung im Blick auf den néchsten Missionsort. zu
treffen.

Die missionarische Verkindigung des Apostels Paulus wurde durch die
gesellschaftliche Kultur der Stadt erschwert: Die romischen Burger wollten in
hohere Amter aufsteigen, ihr eigenes Ansehen und ihren Einfluss vermehren.
Dazu schreckten sie nicht davor zurtick, sich selbst zu loben und andere zu
manipulieren. Sie betonten ihre Unabhangigkeit und pochten auf ihre
Rechte.>” Die Entscheidung des Apostels, nicht als professioneller Redner
und Philosoph in der Stadt aufzutreten, ist gerade in diesem Zusammenhang
zu verstehen. Die Verkindigung eines Erldsers, der an einem Kreuz in Jerusa-
lem hingerichtet wurde, eignet sich denkbar schlecht als ,, Konsumgut*, das
man den &asthetischen oder religidsen Bedurfnissen und Winschen der
Zuhorer anpassen kann, um Beifall und Zustimmung zu erhalten (1Kor 2,1-4).
Die Macht des Evangeliums hat mit dem Inhalt der Botschaft vom gekreuzig-
ten Messias zu tun, fUr den sich der eine Gott, der die Welt erschaffen hat,
selbst verbirgt hat — eine Macht, die/in der-Auferweckung Jesu von den
Toten drei Tage nach seinem Tod unter Bewels gestellt wurde und die in der
Veranderung von Mannern und Frauen zutage tritt, die zum Glauben an Jesus,
den gekreuzigten Erloser, kommen (1Kor 1,18-25). Das Evangelium von
Jesus Christus ist tberzeugend = nicht infolge ausgekligelter Kommuni-
kationsstrategien, einer moglichst brillianten rhetorischen Verpackung oder
des anbiedernden Eigenlobs des Verktndigers, sondern infolge der souvera
nen Macht Gottes, die in der Verkiindigung des Evangeliums gegenwaértig ist
und Hell schafft, wo unheilige M enschen héren, glauben und gehorchen.

Die Theorie, dass Paulus im Ersten Korintherbrief die Weisen, die Philo-
sophen und die Dialektiker deshalb so scharf angreift, weil er einige Wochen
zuvor in Athen trotz eindriicklicher rhetorischer Eloguenz nur geringen Erfolg
hatte,>® ist wenig Uberzeugend. Nach den Aussagen des Apostels in 1Thess
2,1-12 zu urteilen, hat Paulus bel der Verkindigung des Evangeliums schon
friher bewusst darauf verzichtet, gesellschaftliche Moden as Kriterium far
seine Missionsarbeit gelten zu lassen.

Die korinthische Gemeinde war kulturell und gesellschaftlich vielge-
staltig.>® Unter/den Mitgliedern befanden sich Juden (Apg 18,4.8; 1Kor 7,18),

57 Thisdton 21; zum Folgenden ebd. 20-22; vgl. auch Winter, Philo and Paul, 147-161; Winter,
Corinth, 31-43; Schnabe, Urchristliche Mission, 1266-12609.

58 So Ramsay, St. Paul, 252-253; vgl. Gempf, Mission Strategies, 126-142.

59 Val. Theil3en, Studien, 231-271; Banks, Community, 1-25; Stegemann/ Stegemann,
Sozialgeschichte, 249-256; Clarke, Leadership, 41-57; Meggitt, Poverty, 53-73; Friesen,
Demography, 351-370; Merklein, 31-42; Schrage | 31-33; Thisdton 25-29. Vgl. auch die
Studien von Chow, Patronage; Judge, Conformitiy; Marshall, Enmity; Stambaugh/Balch,
Umfeld. Zur Geschichte der Diskussion s. Horrdl, Social Ethos, 91-101.
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Proselyten und Gottesfurchtige (Apg 18,4.7) sowie Heiden; d.h. ehemalige
Polytheisten (1Kor 8,7). Einige Gemeindeglieder gehdrten zu den gehobenen
Schichten der Stadt: Crispus, der Synagogenvorsteher (Apg 18,8a; 1Kor
1,14); Sosthenes, ein weiterer Synagogenvorsteher (vorausgesetzt, dass der
Sosthenes von 1Kor 1,1 mit dem Sosthenes von Apg 18,17 identisch ist);
Titius lustus, in dessen Haus Paulus zeitweise beherbergt war (Apg 18,7);
Erastus, der Stadtkédmmerer (ROm 16,23; Apg19,22; 2Tim 4,20); Gaius, in
dessen Haus Paulus den Romerbrief schreibt (Rom 16,23); vielleicht auch
Stephanas (1Kor 1,16; 16,15.17), von dessen ,Haus* zwel Mal die Rede ist
und dessen Familienangehtrige sich am Aufbau der Gemeinde beteiligen.
Einige dieser Christen waren romische Birger, mindestens fur Erastus ist dies
anzunehmen. Fur diese wohlsituierten Christen sind gute Vermodgens- und
Besitzverhdltnisse, eine gewisse Bildung und wenigstens teilweise Einfluss
auf Gesellschaft und Politik der Stadt Korinth anzunehmen. In 1Kor 11,21-22
werden wohlhabendere Christen erwahnt, die ihre Hauser fir Versammlungen
der Gemeinde zur Verfligung stellten und die im Rahmen ihrer vorgezogenen
Mahlzeiten die Bedlrfnisse der ameren Gemeindeglieder ignorierten. Laut
1,26-29 waren die Gemeindeglieder,die sich zu den Weisen, den Mé&chtigen
und den Leuten von vornehmer Geburt rechnen konnten, in der Minderheit,
d.h. die meisten Christen hatten einen niedrigen Sozialstatus. Zu diesen armen
und einflusslosen korinthischen ‘Christen. gehorten ,, die (Leute) der Chloe"
(1,11), die man sich am besten als Sklaven oder sonstige von Chloe Abhén-
gige vorstellen muss; vielleicht Achaikus und Fortunatus, die Begleiter des
Stephanas (16,17); vielleicht Tertius, ein Schreiber im Haus des Gaius (Rom
16,22); sowie ohne Namen erwahnte Sklaven (1Kor 7,21-22). Was die Be-
rufszugehorigkeit betrifft, so wissen wir, dass Erastus im offentlichen Dienst
der Stadt stand. Aquilarund Priscilla gehorten als Zeltmacher bzw. Leder-
arbeiter dem Handwerkerstand an. Phobe war vielleicht eine Vertreterin der
Kaufleute. Auf christliche Sklaven wurde schon verwiesen. Was den Leser
des Ersten Korintherbriefs Uberrascht, ist nicht so sehr die komplexe ethni-
sche und gesellschaftliche Zusammensetzung der Gemeinde, sondern die
Macht des Evangeliums, Manner und Frauen von so unterschiedlicher Her-
kunft derart zu veréndern, dass sie eine gemeinsame ldentitét als der ,eine
Leib* haben (12,13).

Was die Grof%e der korinthischen Gemeinde zur Zeit der Abfassung des
1Kor betrifft, so deuten die vielféltigen Beziehungen von verheirateten und
unverheirateten Christen und von christlichen Mischehen (vgl. Kap. 7) darauf
hin, dass die Gemeinde iiber einhundert Mitglieder hatte.®
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3. Anlass des Ersten Korintherbriefs

Der Erste Korintherbrief gibt uns einige Informationen Uber die Zeit zwischen
der Abreise des Paulus von Korinth im September des Jahres 51 und der Ab-
fassung seines ersten Briefes aus Ephesus im Jahr 54, d.h. drei Jahre spéter.

Durch das Zeugnis der Gemeinde scheint es zu Grundungen von
Tochtergemeinden in der Umgebung gekommen zu sein. Nach Rom 16,1-2
gab es eine eigene Gemeinde im 0Ostlichen Hafenvorort Kenchrea. Die Adres-
senangabe in 2Kor 1,1 setzt Jesusbekenner in der Provinz Achaia voraus,
mindestens in Kenchred und in Athen (Apg 17,34). Belege fur weitere Ge-
meinden in dieser Region gibt es nicht, aber die Vokabeln naow und 6in in
2Kor 1,1 deuten darauf hin, dass eine nicht unbetrachtliche Zahl von
Glaubigen, die es in Achaia gab, auRerhalb Korinths gewohnt haben muss.5!
Es gibt keine direkten Hinweise fur die Annahme, dass diese Gemeinden
durch eine missionarische Tatigkeit von korinthischen Gemeindegliedern
entstanden sind. Diese Gemeinden kénnten auch durch Paulus gegrindet
worden sein; fur Athen ist dies anzunehmen. Die Tatsache, dass in 2Kor 1,1
die Christen in Korinth , samt allen Heiligen.in ganz Achaia“ gegrufit werden,
konnte darauf hindeuten, dass die Gemeinde Korinths das Zentrum der
achaschen Christen war.

Nachdem Paulus Korinth verlassen hatte, wahrscheinlich im September
des Jahres 51, hat Apollos, ein neubekehrter Jude aus Alexandrien, in der Ge-
meinde gewirkt. Apollos war in Ephesus von Priscilla und Aquilaim Glauben
an Jesus Christus unterrichtet worden (1Kor 3,6; vgl. Apg 18,24-28; 19,1).
Manche Ausleger machen ihn fir eine ungesunde Betonung von ,, Weisheit”
in der korinthischen Gemeinde verantwortlich. Die Tatsache, dass Apollos
aus Alexandrien stammt; wo der judische Religionsphilosoph Philo tétig war,
reicht als Argument fir solche Annahmen nicht aus. Die Aussagen, die Paulus
Uber Apollos macht (1Kor'1,12; 3,4.5.6.22; 4,6; 16,12), lassen kein Zerwirf-
nis zwischen Paulus und Apollos erkennen. Nicht Apollos war ein Problem,
sondern das, was Glieder der korinthischen Gemeinde aus ihm und anderen
theologischen Lehrern gemacht haben.

Paulus besuchte nach einem Zwischenstop in Ephesus (Apg 18,19-21)
Jerusalem und Antiochien (Apg 18,22), ehe er die Gemeinden in Galatien und
Phrygien aufsuchte (Apg 18,23) und in Ephesus ein neues Zentrum seiner
missionarischen Arbeit einrichtete (Apg 19,1-41), wo er von 52 bis 55 n.Chr.
das Evangelium verkiindigte und die entstehende Gemeinde betreute.

60 Lindemann 13; Suhl, Paulus, 115 geht von héchstens hundert Gemeindegliedern aus;
Dunn, 1 Corinthians, 17-18 von hochstens drel oder vier Dutzend.
61 Harris, Second Corinthians, 134; vgl. auch Schrage | 36.
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In 1Kor 5,9 erwéahnt Paulus einen friheren Brief, den er‘an die korinthi-
sche Gemeinde schrieb. In diesem Brief behandelte er die Frage, wie Christen
mit Menschen umgehen sollen, die in sexueller Unmoral leben.®? Offenbar hat
man aus seiner Antwort gefolgert, Christen sollten jeden gesellschaftlichen
Umgang mit unmoralischen Menschen vermeiden. Paulus welst dieses Miss-
verstandnis ab und prézisiert seine Antwort (vgl. 5,10-11). Dieser Vorbrief
zeigt, dass Paulus sich bel der Abfassung des Ersten Korintherbriefs bewusst
war, dass man ihn in Korinth falsch interpretieren konnte. Es‘ist nicht Gber-
raschend, dass er wiederholt seine Aussagen sorgféltig differenzierend klart
(4,14; 9,15; 10,19).53

Nach 1Kor 4,17 schickte Paulus seinen Mitarbeiter Timotheus von
Ephesus aus nach Korinth, damit dieser die korinthischen Christen an seine
»Wege in Christus Jesus® erinnert, wie er sie , uberall in jeder Gemeinde"
lehrt. Timotheus war den Christen in Korinth bekannt, da er zusammen mit
Silas Paulus bel der Grindung der Gemeinde unterstitzt hatte (Apg 18,5;
2Kor 1,19). Offenbar hat Paulus schon/seit einiger Zeit von Schwierigkeiten
gehort, die in der korinthischen Gemeinde aufgetreten sind. Es ist unklar, ob
er hofft, dass Timotheus in Korinth-diese Schwierigkeiten durch eine Lehr-
tétigkeit 16sen kann, in der er das von Paulus verkindigte Evangelium vom
gekreuzigten und auferstandenen Jesus Christus erneut darlegt und die korin-
thischen Christen an die Konsequenzen fiir das personliche Leben erinnert.
Deutlich ist jedenfalls, dass sich Paulus durch -mehrere Entwicklungen in der
korinthischen Gemeinde veranlasst sieht, einen Brief an die Gemeinde zu
schreiben.

Paulus hat bel seiner Behandlung von Problemen in der korinthischen
Gemeinde aus zwei Informationsguellen geschopft. Es lagen ihm eine brief-
liche Anfrage der Korinther sowie Berichte der Leute der Chlogé vor.®*

1. Paulus reagiert im Ersten Korintherbrief auf einen Brief, den die
korinthische Gemeinde geschrieben hat (7,1: mepi 8¢ ov &ypayarte). Er wurde
in diesem Brief gebeten, zu der Frage Stellung zu nehmen, ob Christen Gber-
haupt heiraten sollen und wie die sexuellen Beziehungen zwischen Eheleuten
zu bewerten sind (7,1-40). Aus der Tatsache, dass die Formel nepi 6¢ in 7,25;
8,1; 12,1; 16,1; 16,12 wiederholt wird, haben manche Ausleger geschlossen,
dass der Brief der Korinther sechs Themen ansprach: (a) Eheleute (7,1-24);

62 Manche haben 2Kor 6,14—7,1 mit diesem ersten Brief identifiziert, vgl. Hurd, Origin, 235-
239. Die Argumente sind jedoch nicht Uberzeugend, vgl. Victor P. Furnish, 1l Corinthians,
379-380; Harris, Second Corinthians, 14-25.

63 Garland 20.

64 Hurd, Origin, 61-211 schlégt Kriterien vor, die es e'méglichen sollen zu entscheiden, ob
Paulus auf den Brief der Korinther oder auf miindliche Berichte reagiert. Zur Diskussion
vgl. Conzelmann 21-22; Thisdton 34-36; Dunn, 1 Corinthians, 20-21.
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(b) Unverheiratete (7,25-38); (c) Gotzenopferfleisch (8,1-14,1); (d) Gaben
des Geistes (12,1-14,40); (e) die Kollekte (16,1-4); (d) Apollos (16,12).%°
Margaret Mitchell hat jedoch gezeigt, dass die Formel nepi 6¢ keln sicheres
Kriterium fir die Rekonstruktion des Briefes der Korinther darstellt, da sie
haufig der Fortfiihrung oder auch der Einfihrung eines Themas dient, ohne
dass etwas Uber die Herkunft des Inhalts ausgesagt wird.®® Die Ausfiihrlich-
keit, in der Paulus der Frage der Ehe, des Gotzenopferfleisches und der Geis-
tesgaben behandelt, kdnnte darauf hindeuten, dass diese drei Themen
Gegenstand der brieflichen Anfrage der Korinther waren.®” Dies ist aber nicht
sicher, weil Paulus auch von mindlichen Nachrichten tber die Situation in der
Gemeinde spricht, die er erhalten hat.

2. Leute der Chloé haben Paulus Nachrichten tberbracht (1,11a £dnimbn
Yap pot mePL VUMV . . . VIO TV XAom¢), die ihn Uber den Parteienstreit in der
Gemeinde informiert haben (1,11b-12). Maglich ist, dass die nach dem ersten
grof3en Abschnitt Kap. 1-4 in Kap. 5-6 behandelten Probleme von den Leu-
ten der Chloé vorgetragen wurden (vgl. 5,1: akevetor). Dies wirde bedeuten,
dass die Leute der Chloé vier Themen ansprachen: (a) den Parteienstreit
(1,11-4,21); (b) die inzestuose Lebensweise eines Gemeindeglieds (5,1-13);
(c) das Prozessieren von Gemeindegliedern (6,1-11); (d) den Verkehr mit
Prostituierten (6,12-20). Mdglicherweise (vgl. 11,18: akovw) kommen (e) die
Frage nach der Kopfbedeckung im Gottesdienst (11,2-16) und (f) Missstande
beim Herrenmahl (11,17-34) hinzu, vielleicht auch (g) die Nachricht tber die
Leugnung der leiblichen Auferstehung der Toten (15,1-58), die nach Meinung
mancher Ausleger mit der problematischen Weisheitschristologie zusammen-
hangt, die den Parteienstreit auslost: Dies ist jedoch nicht sicher, da mit
zusétzlichen Informationen durch-Stephanas, Fortunatus und Achaikus zu
rechnen ist, und man nicht vergessen darf, dass sich weitere Mitarbeiter bei
Paulus aufhalten, als er den Ersten Korintherbrief schreibt, Mitarbeiter, die
zur korinthischen Gemeinde gehoren bzw. gehoérten: Sosthenes (1,1), Apollos
(16,12), Aquilaund Priscilla (16,19).%8

Helmut Merklein meint; die schriftliche Anfrage und die mindlichen
Mitteilungen konnten Indizien fur unterschiedliche Darstellungsweise und fir
die Gewichtung der angezeigten Probleme sein. Die schriftliche Anfrage arti-
kuliert demnach die theologischen und ethischen Fragen aus der Perspektive
der gebildeten Schicht, wahrend die mindlichen Mitteilungen den Erfahrungs-
horizont der einfacheren Leute widerspiegelt, was mit der Auskunft verbun-

65 Hurd, Origin, 65-74; Dunn, 1 Corinthians, 19.

66 Mitchell, Concerning, 229-256; vgl. Merklein | 49; Thiseton 34-35.
67 Merklein | 49.

68 Schrage | 38; Thisdton 33.
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den wird, dass die , Leute der Chlog&" Sklaven waren.®® Nach dieser Rekon-
struktion waren die gebildeten Christen in Korinth an Sachproblemen interes-
siert — Ehe, Gotzenopferfleisch, Geistesgaben —, wahrend die einfacheren
Christen sich um den Autoritatskonflikt Sorgen machten. Die Auslegung von
1Kor 1-4 wird zeigen, dass die hier angesprochenen Probleme weniger mit
Autoritétsfragen zu tun haben, als mit den rhetorischen Fahigkeiten und dem
Status der theologischen Lehrer der Gemeinde, Fragen also, an denen gerade
die gebildeten Christen in Korinth interessiert waren. AulRerdem darf man
nicht vergessen, dass der niedrige Sozialstatus von Sklaven tber deren Bil-
dung nichts aussagt, da griechische Sklaven, gerade in rémischen Stédten, oft
Uber eine nicht unbetrachtliche Bildung verfigten.

Bruce Winter hat die im Ersten Korintherbrief behandelten Themen nach
der Haufigkeit der verwendeten V okabeln aufgelistet:

THEMEN WORTER

Leitung (1,10-4,21) 1349 19,59 %
Gaben (12-14) 1276 18,53 %
Gotzentempel (8,1-11,1) 1164 16,90 %
Auferstehung (15) 851 12,37 %
Ehe etc. (7,1-24) 383 5,56 %
Verlobung (7,25-40) 307 4,46 %
Herrenmahl (11,17-34) 298 4,33 %
Kopfbedeckung (11,2-16) 227 3,30 %
Inzest (5) 219 3,18 %
Prozesse (6,1-11) 173 2,50 %
Hurerei (6,12-20) 172 2,50 %
Danksagung (1,4-9) 90 1,30 %
Kollekte (16,1-4) 64 0,93 %
GriRe (16,19-24) 62 0,90 %
Reiseplane (16,5-9) 61 0,88 %
Stephanas etc. (16,15-18) 60 0,87 %
Eingangsgruf3 (1,1-3) 55 0,79 %
Apollos (16,12-14) 39 0,56 %
Timotheus (16,10-11) 37 0,54 %

Auffdlig ist, dass/die Themen Inzest, Prozesse (Rechtsstreitigkeiten) und
Hurerei (Prostitiution) im Vergleich zu anderen Themen wenig Platz ein-
nehmen, obwohl sie nach 6,18 als Siinden gegen den eigenen Leib zu den

69 Merklein 1 49; fur das Folgende ebd. 50.

70 Winter, Underlays, 141; die gesperrt gedruckten Themen wurden von den Korinthern an
Paulus herangetragen; die Prozentzahlen beziehen sich auf den Gesamtbestand an Wortern
des Ersten Karintherbriefs. Die nachfolgende Analyse referiert Winters Studie.
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ganz ernsten Themen zu rechnen sind (vgl. 6,9-10). Die statistische Analyse
der im Ersten Korintherbrief behandelten Themen und die Bedeutung der be-
handelten Themen sind also nicht kongruent. Die plausibelste Erklarung fir
diesen Sachverhalt ist die Beobachtung, dass sich die verschiedenen Einzel-
themen zu Clustern zusammenfiigen, die mit zwei Hauptthemen verbunden
sind, die sich aus zwei grundlegenden kulturellen Problemen in der korinthi-
schen Gemeinde ergeben — Konflikte in der Gemeinde und Kompromisse mit
der romischen Gesellschaft Korinths. Sechs der aufgelisteten Themen reflek-
tieren Konfliktsituationen innerhalb der korinthischen Gemeinde:

KONFLIKTSITUATIONEN WORTER

Leitung (1,10-4,21) 1349 19,59 %
Prozesse (6,1-11) 173 2,50 %
Herrenmahl (11,17-34) 298 4,33 %
Gaben (12-14) 1276 18,53 %
Stephanas etc. (16,15-18) 60 0,87 %
Apollos (16,12-14) 39 0,56 %

3195 46,38%

Sieben der im Ersten Korintherbrief behandelten Themen betreffen Bereiche,
in denen die korinthischen Christen Kompromisse mit den Werten und Tradi-
tionen der romischen Gesellschaft und Kultur geschlossen hatten:

KOMPROMISSSITUATIONEN WORTER
Inzest (5) 219 3,18 %
Hurerei (6,12-20) 172 2,50 %
Ehe etc. (7,1-24) 383 5,56 %
Verlobung (7,25-40) 307 4,46 %
Gotzentempel (8,1-11,1) 1164 16,90 %
Kopfbedeckung (11,2-16) 227 3,30 %
Auferstehung (15) 851 12,37 %
3323 48,47 %

Nach dieser Analyse sind 46 % der Diskussion Themen gewidmet, die mit
Konflikten in der Gemeinde zusammenhangen, und 48 % Themen, die Kom-
promisse mit der heidnischen Gesellschaft behandeln. Diese Analyse erklart,
weshalb die Diskussion des Konflikts wegen Leitungsfragen in Kap. 1-4 und
der sich daraus ergebenden Streitigkeiten in der Gemeinde in Kap. 4 nicht
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beendet ist, sondern in Kap. 6, 11 und 12-14 fortgefuhrt wird und wieder in
Kap. 16 auftaucht, wo Paulus erkléart, weshalb Apollos der Bitte korinthischer
Christen im Augenblick nicht Folge leistet, die ihn gebeten hatten, nach
Korinth zu kommen (16,12). Der Konflikt im Blick auf die theologischen
Lehrer (Kap. 1-4) spiegelt sich in den Problemen wider, die sich in der Feier
des Herrenmahls ergeben (11,17-34), sowie in den Problemen, die die Aus-
Ubung der Gaben des Geistes im Gottesdienst (Kap. 12-14) verursacht haben.
Nach dieser Analyse ist die Annahme plausibel, dass Paulus.in Kap. 12-14
nicht nur die Frage nach der rechten Verwendung der Gelistesgaben be-
handelt, sondern darlegt, wie das rechte Verhaten in der. Gemeinde als Leib
Christi die aktuellen Konflikte 16st und ein harmonisches Zusammenleben
ermoglicht. Die Diskussion von Kompromissen, die (einzelne) Christen mit
dem hedonistischen Lebensstil des romischen Korinth geschlossen hatten, ist
nicht nur fir die Behandlung von Inzest (Kap.-15) und Hurerei (6,12-20) und
fur die Ausfiihrungen Uber Ehefragen (Kap. 7) und Gotzentempel (Kap. 8-10)
relevant. Sie taucht abschlie3end und grundsétzlich in der Behandlung der
Auferstehungsfrage (Kap. 15) auf, wo Paulus die Korinther an die Tatsache
erinnert, dass die Sinde der Stachel des Todes ist (15,57a), dass Christen
aber durch den Herrn Jesus Christus einen Sieg errungen haben und in end-
gultiger Welse bei der Auferstehung des Leibes erringen werden (15,57b) —
eine Tatsache, die ein Leben nach der Devise , lasst uns essen und trinken,
denn morgen sind wir tot!“ ausschlief3t und die den Christen hilft, fest und un-
erschitterlich zu sein und im Werk des Herrn voranzukommen (15,58).

Die Abfolge verschiedener , praktischer Themen im Ersten Korinther-
brief darf den Ausleger also nicht dazu verleiten, diesen Brief als ein Schrei-
ben zu verstehen, in dem Paulus nacheinander auf schriftliche Anfragen und
miindliche Nachrichten reagiert, deren Zuordnung zu verschiedenen Gruppen
in der korinthischen Gemeinde zu rekonstruieren ist. A. Thiselton betont zu
Recht, dass der Ausleger bel aler Vielfalt und Komplexitét der angesproche-
nen Fragen die Koharenz und die Einheit des Anliegens von Paulus im Ersten
Korintherbrief nicht verkennen darf.”* Paulus leistet weitaus mehr als die
Behandlung einer Reihe von Themen, die sich aus Uneinigkeit und aus
einseitigen theologischen Nuancierungen heraus ergeben haben. Es mag
durchaus sein, auch wenn der Bewels im Einzelnen schwer zu erbringen ist,
dass die im Ersten Korintherbrief behandelten Fragen mit Uberzeugungen von
spezifischen Gruppen innerhalb der korinthischen Gemeinde zusammen-
héngen — richtige Erkenntnis, effektive Rhetorik, pastorale Dienste, ethische
Gleichgultigkeit, juristische Rechthaberei, Ehe und Ehelosigkeit, Gotzen-

71 Thisdton 34; fir das Folgende ebd. 33-34; vgl. Furnish, Theology, 18-19.25-27.



Einleitung 35

opferfleisch, Gotzentempel und dort veranstaltete Mahlzeiten, Kleider-
ordnung in den gottesdienstlichen Versammlungen, unsensibles Verhalten bei
den Feiern des Herrenmahls, die Rolle von Prophetie und Glossolalie sowie
die Auferstehung der Toten. Was die Argumentation im Ersten Korintherbrief
in erster Linie kennzeichnet ist jedoch die Tatsache, dass Paulus alle diese
Fragen unter den Horizont des Evangeliums von Jesus Christus, und das heif3t
unter den Horizont des Kreuzes stellt und zeigt, welche Konseguenzen sich
aus der Person und dem Werk Jesu, des gekreuzigten und. auferstandenen
Messias und Kyrios, fur ale diese Themen und fur die Gemeinde und ihre
einzelnen Glieder ergeben. Das Thema des Ersten Korintherbriefs ist nicht
einfach die Einheit der Gemeinde und die Uberwindung der Spaltungen,’
sondern die Realitdt des Kreuzestodes Jesu Christi und dessen Konsequenzen
fur das Leben der Gemeinde und des Einzelnen — eine Realitét, die zu einer
Transformation des gesellschaftlichen Wertesystems des romischen Korinth
fahrt (1,26-31). Das Hauptthema des Ersten Korintherbriefs ist nicht die
Ekklesiologie oder die Ethik, sondern das Kreuz Jesu Christi und die Gnade
Gottes und die Bedeutung beider fir den Glaubigen. Die grof3en Themen des
Romerbriefs sind im Ersten Korintherbrief.genauso zentral; der Unterschied
ist die Anwendung dieser Themen auf verschiedene konkrete Lebensbereiche
der Gemeinde und des einzelnen Glaubigen. Der Pragmatismus marktorien-
tierten Denkens und Handelns‘der postmodernen Gesellschaft ist fur die
Christen Europas im 21. Jahrhundert genauso _eine Gefahr, wie er in der
korinthischen Gemeinde zu einer Geringschatzung von Wahrheit, Tradition,
Rationalitét und universalen/\Werten gefiihrt hat.”®

Welche Ursachen und Entwicklungen sind fir die Schwierigkeiten verant-
wortlich, mit denen die korinthische Gemeinde zu kédmpfen hatte? Diese
Frage wurde in der Forsechung unterschiedlich behandelt, oft unter dem Stich-
wort ,, korinthische Theologi€”, womit haufig die theologischen Betonungen
der , Parteien” in der korinthischen Gemeinde oder mindestens der mal3geb-
lichen Lehrer innerhalb der Gemeinde gemeint sind. Johannes Weliss hat sich
schon 1910 Uber die , unendliche Literatur“ zu diesem Thema beklagt.” Die
wichtigsten Positionen sind folgende.

1. Die Partelungen hdngen mit einer durch die Taufe verursachten Bin-
dung an den jeweiligen Taufer, also mit einem fragwirdigen Sakramentalis-

72 So Mitchell, Rhetoric, 180-181 und &fter; vgl. Collins, Hellenistic L etter, 59-61.

73 Thisdton 34.

74 Weiss xxX. Zur neueren Diskussion s. Merklein | 134-153; Schrage | 38-63.142-152;
Thisdton 123-133; Sdlin, Hauptprobleme, 3011-3016; Voss, Kreuz, 30-35.
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mus zusammen.” Diese Erklarung ist im Blick auf Christus problematisch,
und wohl auch im Blick auf Petrus, von dem eine missionarische Tatigkeit in
Korinth hypothetisch bleibt, wenig ergiebig.

2. Die Uber viele Jahre hinweg einflussreiche These von F. C. Baur ging
davon aus, dass es in Korinth eine judaistische Opposition gegen Paulus gab,
die sich auf Petrus/Kephas berief und dessen Primat mit seiner besonderen
Beziehung zu Christus zu untermauern suchte.’® Die exegetische Forschung
hat gezeigt, dass es keine zuverlassigen Hinweise auf eine ,, Kephasideologie®
im Ersten Korintherbrief gibt, zumal Paulus in 15,5.11 ohne jeden Vorbehalt
von Petrus spricht.”” Die Tatsache, dass Paulus in 7,18 die Beschneidung er-
wahnt, ohne auf die Strittigkeit dieses Themas hinzuweisen, deutet darauf hin,
dass es in der korinthischen Gemeinde keine judaisierende Tétigkeit von
Christen gab, die sich auf Petrus (oder Christus) berufen haben konnten.

3. Seit W. Litgert sahen viele Exegeten das Hauptproblem in der Ge-
meinde darin, dass korinthische Christen die paulinische Predigt von der Frei-
heit, die der Glaube an Jesus Christus verleiht, unter gnostischem Einfluss
ihre Erfahrung des Helligen Geistes enthusiastisch pervertiert hétten. Sie
redeten einer Geringschatzung der Schrift das Wort, sie verstanden sich als
Vollkommene, sie vertraten einen dualistischen Spiritualismus, der sich so-
wohl mit sexuellem Libertinismus als auch mit asketischen Tendenzen
verbinden konnte.”® Die These von innergemeindlichen Entwicklungen, die
aus der missionarischen Erstverkiindigung des Paulus einseitige bzw. falsche
Schllisse gezogen haben, vor.allem in Bezug auf die Erfahrung des Heiligen
Geistes, war lange populér./® Manche meinten, eine ,, Uberrealisierte Eschato-

75 Heinrici 41-42.89-90; vgl. Hetmuller, Im Namen Jesu; Chester, Conversion, 290-294.
Von einem korinthischen Missverstandnis der Taufe ging auch Weiss xxxi, aus. Die korin-
thischen Gruppen werden von-manchen Exegeten mit eéinem je unterschiedlichen Taufver-
sténdnis in Verbindung gebracht; vgl. Schnelle, Paulus, 207-208. Zur Kritik vgl. Dunn,
Reconstructions, 298-299; Merklein | 145.

76 Baur, Christuspartei, 61-206; ahnlich u.a. Meyer 24-30; Vidhauer, Kephasparte, 179;
Barrett, Essays, 28-39; ders. Diversity, 296. Vgl. Liudemann, Paulus 11, 118-125, fir den
die Kephasparté der;, Trager des Antipaulinismus* in Korinth ist. Zur Kritik vgl. Dunn,
Reconstructions, 297-298; Conzelmann 32; Schrage | 47-48.144-148; Thisdton 129-130.

77 Zur Beziehung von Paulus und Petrus s. Schnabel, Urchristliche Mission, 942-978.

78 L itgert, Freiheitspredigt, 98.115-117.135. Bornkamm, Paulus, 90 spricht von ,, Ersche-
nungen eines ausgewucherten Enthusiasmus®, Kéasemann, Exegetische Versuchel, 111 von
eénem , pneumatischeln] Enthusiasmus’, Lindemann 14 von einem , rdigitsen Enthusias-
mus‘ (er lehnt jedoch die gnostische These ab); vgl. jingst Yeo, Rhetorical Interaction,
122-155. Zur Diskussion und Kritik vgl. Sdlin, Auferstehung, 221-222; Sdlin, Haupt-
probleme, 3016-3023; Conzelmann 32; Schrage | 48-49.

79 Zum Beispidl Becker, Paulus, 210-211; vgl. Fee 4-15, der die Probleme in Korinth auf die
Uiberzogene, gegen Paulus gerichtete Uberzeugung der Korinther zuriickfuhrt, sie seien
pneumatikoi; vgl. Pearson, Pneumatikos; Horsley, Pneumatikos, 269-288; Lindemann 14.
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logie” der Korinther sei fur die Probleme verantwortlich, /mit denen sich
Paulus auseinandersetzen muss.®® W. Schrage meldet zu Recht Bedenken an
gegen die These, , die korinthischen Irrungen allein als Extrapolation und
endogene Fehlentwicklung der paulinischen Theologie entstehen zulassen®.8!
Die Exegese wird zeigen, dass Einflisse der romisch-heidnischen Gesell-
schaft Korinths mindestens genauso, wenn nicht.allein, relevant sind fir das
Verhalten der korinthischen Christen wie theologische Positionen (oder
Rechtfertigungsversuche).

4. Die haufige Verwendung der Vokabeln cogio and yv@oic in 1Kor und
Einzelbeobachtungen am Text veranlassten viele Exegeten, die Gnosis fir die
korinthische Theologie verantwortlich zu machen, mit der Paulus sich aus-
einandersetzt. Die gnostische These wurde vor alem von W. Schmithals und
U. Wilckens vertreten und fand viele Anhanger.®? Im Gefolge neuer Erkennt-
nisse Uber die Gnosis as Religion und Gnostizismus a's ausgearbeitete christ-
liche Denksysteme des 2. Jahrhunderts®.ist man vorsichtiger geworden und
spricht von ,Gnosis in statu nascendi“; von Friihgnosis oder Protognosis,®*
oder von , gnostisierenden” Pneumatikern oder gnostisierenden Tendenzen.®®
Heute sind viele Exegeten von der gnostischen These abgeriickt. A. Linde-
mann schreibt zu Recht: , Eine spezifische Beziehung zum zeitgendssischen
religidsen Phanomen der Gnosis, einer vom dualistischen Denken bestimmten
Erlésungsreligion, ist weder im‘Zusammenhang mit dem Stichwort yvdoig
(1,5; 8,1.7.10f.; 12,8; 13,2.8; 14,6) noch sonst.innerhalb der Aussagen des 1
Kor erkennbar* .8

80 Soden, Sakrament, 239-275; Schniewind, Leugner, 110-139; Bultmann, Theologie, 172;
Kéasemann, Apokalyptik;.119-131; Thisdton , Realized Eschatology, 510-526. Zur Kritik
vgl. Winter, Corinth; 25-26;-Dunn, Reconstructions, 301-302; Hays, Conversion, 7-8.17-
20; Wright, Resurrection,279-280. Zur Diskussion vgl. Kuck, Judgment, 16-31; Sdlin,
Auferstehung, 15-37.

81 Schrage | 49.

82 Schmithals, Gnosis in Korinth; vgl. Bultmann, Theologie, 172.177; Wilckens, Weisheit;
ders., ThAWNT VII, 510-514.519-523; Bornkamm, Paulus, 170; K&semann, Paulinische
Pergpektiven, 11; Schottroff, Der Glaubende, 115-169; Winter, Pneumatiker, 205-206;
vgl. Barrett, Diversity, 291-292; Schrage | 11.13.

83 Entscheidend war das Messina-Kolloguium von 1966; s. Bianchi, Origini, passim; vgl.
Dunn, 1 Corinthians, 36; C. Colpe, in Eltester, Christentum, 129-132; Theif3en, Religion,
314-315; Schrage| 52.

84 Vgl. Conzelmann.34; Baumann, Mitte, 12-13; Dunn, Unity and Diversity, 277-279;
Wilson, Gnosis at Corinth; s. ders. TRE X111, 535-550.

85 Vielhauer, Kephaspartel, 181; Painter, Paul, 237-250; Schrage | 52. Zum Problem solcher
Hypothesenvgl. Yamauchi, Pre-Christian Gnosticism, passim.

86 Lindemann 14; ahnlich Becker, Paulus, 209; Dunn, 1 Corinthians, 34-37; Dunn,
Reconstructions, 299-301; Sevrin, La gnose a Corinthe, 121-139; Vaoss, Kreuz, 22-26.
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5. Seit den Arbeiten von G. TheiRen®” hat sich zunehmend die Erkenntnis
durchgesetzt, dass gesellschaftliche Phéanomene, Werte und Traditionen die
neubekehrten korinthischen Christen beeinflussten und zu Verhaltensweisen
in der Gemeinde fihrten, die die Schwierigkeiten verursachten, mit denen
sich Paulus beschaftigen muss.®® Die Probleme in der korinthischen Gemein-
de lassen sich zum grof3en Teil auf dem Hintergrund der kulturellen und
gesellschaftlichen Realitdt im romischen Korinth erklaren. B. Winter schlagt
darUber hinaus vor, dass drei externe Entwicklungen in Korinth das Denken
und Verhalten der korinthischen Christen beeinflusst haben — Entwicklungen,
die stattfanden, nachdem Paulus Korinth verlassen hatte und nach Ephesus
aufgebrochen war: 1. die Einrichtung des provinzialen Kaiserkults in Korinth
und die Wiederaufnahme der Isthmischen Spiele im nur 10 Kilometer ent-
fernten Isthmia; 2. die Hungersnéte in der Region und die damit einhergehen-
de Weizenknappheit; 3. die Aufhebung der offiziellen kaiserlichen Konzes-
sionen im Blick auf Nahrungsmittel fiir die in der Diaspora lebenden Juden.®
W. Schrage schreibt, dass Paulus im Ersten Korintherbrief ,, weniger gegen
irrige Theorien und Lehren als gegen verfehlte Praktiken* argumentiert.®® Der
Einwand, dass Paulus sich die Sache hétte einfacher machen kdnnen, wenn es
,lediglich um die Geltung soziokultureller Normen® gehen wiirde,** verkennt
die Bedeutung sékularer Normen fir die Gemeinde, wenn diese ungebrochen
und unreflektiert Gbernommen werden. Gerade dies zeichnet Paulus aus, dass
er konkrete Schwierigkeiten, die aus gesellschaftlichen Bedingungen und reli-
giosen sowie ethischen Traditionen resultieren, nicht mit ein paar praktischen
Ratschlégen abtut, sondern das ganze ihm zur V erfligung stehende I nstrumen-
tarium theologischer Reflexion einsetzt, um bei den Christen, an die er
schreibt, richtige Einsicht und dauerhaftes Verstandnis zu bewirken.

Paulus schrieb den Ersten Korintherbrief in Ephesus vor dem Pfingstfest
(1Kor 16,8), d.h. walhrscheinlich im Frilhjahr des Jahres 54.%2 Er schreibt,
weil der Besuch, den er in 16,2-8 ankiindigt, nicht unmittelbar bevorsteht,®
die Probleme in der Gemeinde aber so schwerwiegend sind, dass sie eher

87 Theil3en, Soziale Schichtung, 231-271; ders., Die Starken und Schwachen, 272-289.

88 Vgl. Dunn; Reconstructions, 302-305; Winter, Philo and Paul, 113-244; Pogoloff, Logos,
97-281; Clarke, Leadership, 90-92; Pickett, Cross, 38-39.44-45; Vos, Church, 215-220;
Dutch, Elite, passim; Garland 7; Gackle, Die Starken, 197-205.

89 Winter, Corinth, 27-28.215-301.

20 Schrage | 62; dhnlich Voss, Kreuz, 30, und (heute) vidle Ausleger.

91 Vollenweider, Weisheit, 46 Anm. 8.

92 Vol Wolff 12-13; Thisdton 31-32; Witherington 73 (53 oder 54 n.Chr.). Ahnlich Schrage |
36; Merklein I' 51; Kremer 16; Garland 20, die das Frihjahr 55 als Alternative nennen.

93 Zu den Reiseplanen von 1Kor 16,2-8 und 2Kor 1,15-16 siehe Gilchrist, Paul and the
Corinthians; Harris, Second Corinthians, 59-64.194-195.



Einleitung 39

friher as spater angesprochen werden miissen. Wer den Brief von Ephesus
nach Korinth Uberbracht hat, ist unbekannt. Paulus hofft jedenfalls, dass der
Brief noch vor Timotheus in Korinth eintrifft (16,10).%*

Ein Jahr spéter, wahrscheinlich im Spatsommer des Jahres 55, schreibt
Paulus den Zweiten Korintherbrief von Philippi aus. Derim Winter 56/57 ver-
fasste Romerbrief, den Paulus in Korinth im Haus des Gaius schreibt (R6m
16,23), kann ebenfalls als Dialog mit den korinthischen Christen verstanden
werden: Paulus schreibt an die Christen in Rom, ,,wendet sich aber insgeheim
auch an die Korinther, welche die Entstehung seines Romerbriefs verfolgt
haben® %

4. Literarische Integritat

Die Wahrnehmung von Spannungen zwischen 1Kor 11,18-19 und 1,10-4,21
und zwischen 8,1-9,23; 10,23-11,1 und. 9,24-10,22 hat seit dem 19. Jahr-
hundert Exegeten immer wieder zu der These veranlasst, der Erste Korinther-
brief stelle in seiner vorliegenden Form keine literarische Einheit dar, sondern
sei das Ergebnis eines Redaktionsprozesses, der mehrere paulinische Briefe
oder Briefstiicke miteinander kombiniert habe.*®

Mehrere Gelehrte gehen daven aus, dass der Erste Korintherbrief aus
zwei urspringlich selbsténdigen Briefen bestehe. J. Weiss argumentiert, dass
man von zwei Briefen auszugehen habe: ,, Kor A“ mit dem Abschnitten 10,1-
22(23); 6,12-20; 9,24-27; 11,2-34; 16,7b-9.15-20, und ,,Kor B* mit den Ab-
schnitten 1-5; 6,1-11; 7-8;13; 10,24-11,1; 9,1-23; 12; 14-15; 16,1-7a.10-
14.21-24.5" Er gesteht allerdings zu, dass im Fall der literarischen Integritét
des 1Kor ,Uber dem Ganzen eine geschickt disponierende Hand gewaltet
hat*. W. Schmithals geht in seiner Studie zur Gnosis in Korinth ebenfalls von
einem , Brief A* (2Kor 6,14-7,1; 1Kor 6,12-20; 9,24-10,22; 11,2-34; 15;
16,13-24) und einem , Brief B (1-5; 6,1-11; 7-8; 9,1-23; 10,23-11,1; 12—
14; 16,1-12) aus.®® Ph. Vielhauer rechnet 11,2-34 zu , Brief A* und 1,1-11,1;
12-16 zu , Brief B*.% H.-M: Schenke und K. M. Fischer rechnen zu ,, Brief

94 Origenes 50 und/Chrysostomus 12 nehmen an, dass Timotheus der Uberbringer des
Briefesist; dagegen Theodoret, 228; Heinrici 565; Conzemann 119.367; Schrage | 36.

95 Hartwig/ Theil3en, Nebenadressat, 251.

96 Vgl. die Uberblicke be Hurd, Origin, 45; Schenke/Fischer, Einleitung, 99; Merklein,
Einheitlichkeit, 154-156; Sdlin, Hauptprobleme, 2964-2968; Callins 10-14; Lindemann 3-
5; Thisdton 37-39.

97 Weiss; xI-xlii; das folgende Zitat xliii.

98 Schmithals, Gnosis in Korinth, 84-89; er nahm an, dass 2Kor 6,14-7,1 urspringlich en
Bestandtell von ,,Kor A* war.

99 Vidhauer, Geschichte der urchristlichen Literatur, 140-141.



40 Erster Korintherbrief

A“ 6,12-20; 9,24-10,22; 11,2-34; 13; 15 und zu , Brief B* 1-5; 6,1-11; 7-8;
9,1-23; 10,23-11,1; 12; 14; 16.1%° Vonzwei Briefen gehen ebenfalISE. Dinkler,
A. Suhl, J. Héring, H.-J. Klauck, G. Bornkamm und W. Marxsen aus.

J. Weiss revidierte seine frilhere Meinung und nahm in einer spateren
Verdffentlichung drei urspringlich selbstandige Briefe an: ,, Kor A* mit 10,1-
22; 6,12-20; 9,24-27; 11,2-34; 16,7b-9.15-20 (2Kor 6,14—7,1); ,Kor B* mit
7-8; 13; 10,24-11,1; 9,1-23; 12; 14-15; 16,1-7a.10-14.21-24.*% G. Sdllin
nimmt drei urspringlich selbstéandige Briefe an, die von einem Redaktor zu-
sammengestellt wurden: ,Kor A* mit 11,2-34; 5,1-8; 6,12-20; 9,24-10,22;
6,1-11; ,Kor B* mit 5,9-13; 7; 8; 9,1-23; 10,23-11,1; 12-16; ,,Kor C* mit 1—
4.192on drei Briefen gehen auch A. Loisy und M. Goguel aus.

Von vier urspringlich selbstandigen Briefen geht W. Schenk aus: ,, Kor
A" mit 1,1-9; 2Kor 6,14-7,1; 1Kor 6,1-11; 11,2-34; 15; 16,13-24; ,Kor B*
mit 9,1-18; 9,24-10,22; 6,12-20; 5,1-13; ,Kor C* mit 7-8; 9,19-23; 10,23—
11,1; 12,1-31a; 14,1c-40; 12,31b-13,13;16,1-12; ,Kor D* mit 1,10-31; 2—
4,193 W, Schmithals revidierte seine frilhere Meinung und nimmt in einer
spéteren Studie ebenfalls vier Briefe an: ,Kor A® mit 11,2-34; ,,Kor B* mit
6,1-11; 2Kor 6,14-7,1; 1Kor 6,12-20; 9,24-10,22; 15; 16,13-24; ,,Kor C* mit
5, 7-8; 9,19-22; 10,23-11,1; 12,1-31&; 14,1c-40; 12,31b-13,13; 16,1-12;
,Kor D* mit 1-4.1%4 Ch. Senft schlagt folgende Analyse vor: ,Kor A* mit
6,1-11; 15; 16,13-24; vielleicht auch 6,12-20; 11,2-34; ,Kor B* mit 5; 9,24~
10,22; vidlleicht auch 6,12-20; 11,2-34; ,Kor.C* mit 7; 8; 9,19-23; 10,23~
11,1; 12-14; 16,1-12; vielleicht auch 9,1-18; ,Kor D* mit 1-4.1% R. Pesch
geht ebenfalls von vier Briefen aus: , Kor A* mit 1-4; 5,1-8; 6,1-11; , Kor B*
mit 5,9-13; 6,12-20; 10-11; , Kor C* mit 15; ,, Kor D* mit 7-9; 12-14; 16.1%

Hermann Probst nimmt funf Briefe an, die ein Redaktor in der richtigen
chronologischen Reihenfolge im kanonischen 1Kor zusammengestellt hat: die
Briefe Kap. 1-4; Kap/5-6, 7; Kap 8-10, 11; Kap 1214, und Kap 15, 16.17
M. Widmann, R. Jewett und K. Yeo gehen von sechs in 1-2Kor inkorpo-
rierten Paulusbriefen aus, mit'je unterschiedlichen literarkritischen Analy-
sen, % W. Schmithals nimmt in seiner letzten AuRerung zum Thema dreizehn

100  Schenke/Fischer, Einleitung, |, 92-94.

101  Waess, Urchristentum, 265-275.

102  Sdlin, Auferstenung, 49-51; ders., Hauptprobleme, 2979.

103  Schenk, 1. Korintherbrief, passim; ders., Korintherbriefe, 622-624.

104  Schmithals, Korintherbriefe.

105 /. Senft 19.

106/ Pesch, Vier Briefe, 75-100; zum Inhalt und Aufbau der vier Briefe ebd. 101-246.

107 Probst, Brief, 361-371.

108  Widmann, Vier Phasen; vgl. Sdlin, Hauptprobleme, 2967; Jewett, Redaction; Yeo,
Rhetorical Interaction, 81-82.
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Briefe an, die Paulus in einem Zeitraum von sechs bis acht Monaten verfasst
habe und die spéter von einem Redaktor , in geféliger Form®* thematisch zu-
sammengestel It worden seien. 1%

Diese literarkritischen Analysen kénnen nicht Uberzeugen. Die meisten
Paulusforscher und Kommentatoren gehen heute von der literarischen Integri-
tét des 1Kor aus.™? Theoretisch ist der Hinweis.richtig, dass die Uneinheit-
lichkeit der Teilungshypothesen noch kein Bewels fur die literarische Integri-
tét des 1Kor ist. Aber die angenommenen literarischen Briiche oder Wider-
spriche kénnen doch nicht alzu grof3 sein, wenn sie von manchen Forschern
als nicht vorhanden betrachtet werden.*'! Eine weitere wichtige Beobachtung
ist der Hinweis, der sich aus der Analyse anderer Paulusbriefe ergibt, dass
Paulus bei der literarischen Gestaltung seiner Briefe eine , grof3e konzeptio-
nelle Wandlungsfahigkeit” besitzt, was zu der Schlussfolgerung fihrt, dass
»fehlende Briicken zwischen den einzelnen Abschnitten oder kleinere Un-
ebenheiten bei der relativ geschlossenen Behandlung zwischen dem einen
oder anderen Thema noch keinen Grund hergeben, zu literarkritischen Opera-
tionen Uberzugehen* .12 Schliefllich ist mit D. Trobisch an die grundsétzliche
Problematik zu erinnern, dass es keine antiken Belege dafir gibt, ,, dal3 Briefe
zerteilt und die Teile neu zusammengestellt werden* .13

Die folgenden Beobachtungen sprechen gegen die erwéhnten Tellungs-
hypothesen. Erstens, die Angaben im 1Kor lassen keine unterschiedlichen
Situationen von Autor oder Leser erkennen, die eine Zerlegung des Briefes
zwingend notwendig machen. Zweitens, die Situation der Kontakte zwischen
Paulus und der korinthischen Gemeinde mit ihren vielfaltigen Informations-
quellen ergibt eine Struktur, die mit hinreichender Stimmigkeit den 1Kor
sowohl literarisch as auch inhaltlich kohérent erklaren kann. Paulus reagiert
auf schriftliche Anfragen-.und auf mindliche Berichte, und er behandelt ver-
schiedene Fragen, die sich-aus dem Verhalten der korinthischen Christen

109  Schmithals, Briefe, 19-85, Zitat 19; vgl. die letzten Modifizierungen in ders., Methodische
Erwagungen, 139 Anm. 96.

110 Vgl Merklein; Einhéitlichket; Belleville, Continuity; Mitchdl, Rhetoric, 186-192; Becker,
Paulus, 198-208; Jerome Murphy-O’ Connor, Paul, 253; Hall, Corinthian Correspondence,
41-50; Fenske, Argumentation, 66-67; Conzemann 15-17; Fee 15-16; Collins 13-14; Lang
6-7; Merklein | 46-48; Schragel 63-71; Garland 20; Hays 8-9; Kremer 14; Lindemann 3-6;
Thisdton 36-39.

111  Lindemann 5; vgl. die Mahnung zur methodischen Stringenz von Schmithals, Methodische
Erwégungen, passim.

112 / Becker, Paulus, 199, der sich sonst nicht scheut, kanonische Paulusbriefe aufzuteilen, vgl.
ebd. 325-332 zum Philipperbrief.

113 Trobisch, Paulusbriefsammlung, 120; Trobisch meint allerdings, Paulus habe den 1Kor
sdbst , aus seiner Korrespondenz mit Korinth* erstdlt (ebd. 129). Diese These ist sehr
unwahrschenlich, vgl. Heil, Ablehnung, 184-195.
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ergeben haben. Drittens, der 1Kor l&sst Stichwortverbindungen und themati-
sche Zusammenhange erkennen, die als Hinweise auf die literarische Koha
renz zu gelten haben.''* Viertens, der angenommene , Bruch® zwischen
11,18-19 und 1,10-12 besteht nur, wenn man die oyicpata (, Spaltungen”
oder ,, Meinungsverschiedenheiten”) und die aipéoeig (, Parteiungen” oder
»Lehrmeinungen®) von 11,18-19 mit den oyiocpota von 1,10 identifiziert.
Diese Annahme ist jedoch nicht notwendig, da sich die aipéceic von 11,18
auf die Missstéande bel der Feier des Herrenmahls und auf. die ,, Spaltung*
zwischen Armen und Reichen in der Gemeinde beziehen, die zur Verachtung
der Armen fuhrt. Die oyicuato von 1,10 dagegen fuhren zu Streit und Eifer-
sucht (1,11; 3,3). Funftens, die angenommene Spannung zwischen 8,1-13;
10,23-11,1 auf der einen und 10,1-22 auf der anderen Seite entfallt, wenn
man die sachlichen Verbindungen zwischen diesen Abschnitten und die
Unterschiedlichkeit der von Paulus behandelten Gesichtspunkte und Situatio-
nen erkennt.!> Die angeblichen Widerspriiche, die die Vertreter von Tei-
lungshypothesen in 8,1-11,1 finden, [6sen sich.auf, wenn man erkennt, dass
Paulus in Kap. 9 erkléart, dass es einen potentiellen ,, Widerspruch® zwischen
Freiheit und Liebe gibt, wenn Christen auf ihre Fretheit pochen und die Liebe
zum Mitchristen vernachlassigen. Die Argumente fUr die literarische Integritét
des Ersten Korintherbriefs tberzeugen; die Annahme einer Zerteilung des
Briefes in urspringlich selbsténdige paulinische Briefe, die von einem
spateren Redaktor sekundar kombiniert wurden, erweist sich als unnotig.

5. Apostelbrief und Rhetorik

Das einleitende Praskript in 1,1-3, das antiken Briefkonventionen folgt,
charakterisiert 1Kor alsBrief. Damit stellt sich die Frage, ob man die neu-
testamentlichen Briefe im Allgemeinen und 1Kor im Besonderen auf dem
Hintergrund der antiken Briefe naher beschreiben kann. Sowohl die erhalte-
nen antiken Briefe as auch die Handbuicher machen deuitlich, dass es viele
unterschiedliche Briefformen‘gab. Pseudo-Demetrius, dem das vor 50 n.Chr.
entstandene Handbuch Typol epistolikoi zugeschrieben wird, nennt 21 ver-
schiedene Briefformen. Der spatere Pseudo-Libanius (5./6. Jh. n.Chr.) be-
schreibt in Epistolimaioi’ charakteres 41 Briefformen.t*® Wahrend manche

114  Vgl. Becker, Paulus, 202-208; zur Frage eines Gesamtthemas siehe Thisdton 39-41.

115 Vgl diedeaillierten Argumente von Merklein, Einhetlichkeit, 163-173; Heil, Ablehnung,
182-188; Ddobdl, Coherence. Fur den folgenden Punkt vgl. Thiseton 611.

116/ Vgl. Aune, Dictionary, 164. Nur dreizehn der von Pseudo-Demetrius und Pseudo-Libanius
genannten Kategorien Uberlappen. Stowers, Letter Writing, 49-173 entwirft eine Typologie
von sechs Briefformen. Text und (englische) Ubersetzung der relevanten Passagen in
Pseudo-Demetrius und Pseudo-Libanus in Malherbe, Theorists, 30-41.66-81.
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meinen, die Benutzung solcher Handbiicher sei auf den kleinen Kreis der Ge-
bildeten beschréankt gewesen,'’ nehmen andere Forscher an, dass die Hand-
bicher eine bestehende Praxis des Briefschreibens widerspiegeln und ihrer-
seites das Briefschreiben beeinflusst haben.!® Das Briefformular der paulini-
schen Briefe weist Ahnlichkeiten nicht nur mit griechischen Briefen, z.B.
hellenistischen Freundschaftsbriefen, auf, sondern.auch mit alttestamentlichen
und juidischen Briefen.*® Die Meinung A. Deissmanns, wirkliche Briefe seien
von der Epistel zu unterscheiden, die eine literarische Kunstform darstelle, 2
gilt zu Recht als Uberholt. Die Gattungsmerkmale antiker Briefe sind zu
vielfdtig, als dass man sie auf eine derart einfache Formel bringen konnte.
AuRerdem gilt, dass die Paulusbriefe unbestreitbar , wirkliche Briefe" sind,?
mit bestimmten Adressaten und konkreten historischen Situationen. Gleich-
zeitig sind sie kunstvoll gestaltet und besitzen literarischen Charakter.

Nach Cicero wurden Briefe erfunden, um Abwesenden eine Nachricht zu-
kommen zu lassen (Cicero, Fam. 4,1). Viele antike Briefe betonen das
Gespréch zwischen Verfasser und Adressaten; ein Motiv, dem der Gedanke
der , Anwesenheit* des Verfassers bzw. des Lesers entspricht.'?? Cicero
spricht vom quasi adesse des Lesers (Fam. 15,16,1), Seneca beschreibt
Briefe as imagines amicorum absentium (Ep. 40,1). R. Funk argumentiert in
einem einflussreichen Aufsatz, dass fur Paulus der Brief im Blick auf seine
Bedeutsamkeit erst an dritter Stelle hinter/einem personlichen Besuch und
dem apostolischen Boten rangiere: Der Bote fungiere as Stellvertreter des
Apostels, wahrend der Brief-bestenfalls eine schriftliche Autoritdt fir die
miindliche Botschaft des Boten darstelle. Weil Paulus das gesprochene Wort
bevorzuge, kénne ein schriftlicher Brief nicht als priméres Medium seines
apostolischen Amtes gelten.**® Diel.dnge der Paulusbriefe, die Fille und die
Bedeutung der angesprochenen Einzelthemen und die personliche Flrsorge,
die uns in ihnen entgegentritt, entkraften diese These. Michael Bunker

117  Koskenniemi, Studien, 62-63:

118  Bunker, Briefformular, 19-20. Zur antiken Brieftheorie vgl. Thraede, Brieftopik;
Malherbe, Theorists; Stowers, Letter Writing, 1-14.

119 Vgl Berger, Gattungen, 1334; Taatz, Frihjidische Briefe, passim. Zu den Ahnlichkeiten
zwischen griechischen/und judischen Briefen s. Klauck, Briefliteratur, 181-226; vgl.
Stowers, Letter Writing, 41-42; Aune, Literary Environment, 177-178; zur Form antiker
Briefe s. Probst, Brief, 55-105; Klauck, Briefliteratur, 148-180.

120  Dessmann, Licht vom Osten, 118-119.193-196. Kritisch Probst, Brief, 34; Merklein | 43.

121 / “Andieser Tatsache andert auch die Lange des 1Kor nichts.

122/ Koskenniemi, Studien, 38-42; Bunker, Briefformular, 24-26; Probst, Brief, 88; fur die
folgenden Zitate s. Schrage | 73. Die wichtigsten Passagen von Cicero und Seneca sind bel
Malherbe, Theorists, 20-29 abgedruckt.

123  Funk, Apostalic Parousia, 266; kritisch S. R. Llewelyn, in NewDocs V1, 52-53.
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versteht die neutestamentlichen Briefe als Reden in Briefform,*** Irene Taatz
as ,Mittel der Gemeindeleitung®.'>® Die Annahme eines Gegensatzes zwi-
schen mindlicher Apostelpredigt und schriftlichem Apostelwort ist nieht sinn-
voll, und von einem minderen Wert des Geschriebenen sollte man schon gar
nicht reden. Paulus bezeichnet das, was er den Korinthern schreibt, als Gebot
des Herrn (14,37).

Paulus begnugt sich in seinen Briefen nicht mit rein pragmatischen
Antworten auf Fragen und Konflikte. Das heil3t, seine Briefe sind keine reinen
Gelegenheitsbriefe. Er nimmt die Probleme, die er zu behandeln hat, ,,zum
Anlal lehrhafter Ausfiihrungen, die, ohne ihre situative Gebundenheit zu ver-
leugnen, in die Dimensionen grundsétzlicher’ theologischer Reflexion vor-
stoRen*.1?® Diese Tendenz macht seine Briefe den philosophischen Briefen
der Antike vergleichbar, unter denen es Uberdies Beispiele fur Briefe gibt, die
» gutachterlich zu vorgelegten Fragen Stellung® nehmen. Ein wichtiges Merk-
mal der paulinischen Hauptbriefe ist ihre Offentlichkeit. Die in 1Kor behan-
delten Schwierigkeiten wurden von bestimmten Personen oder Gruppen
innerhalb der Gemeinde verursacht, aber Paulus spricht mit seinem Brief die
gesamte Gemeinde an. Dieser Tatsache entspricht von der Absenderangabe
her der Umstand, dass Paulus nicht allein, sondern zusammen mit Sosthenes
an die korinthische Gemeinde schreibt (1,1). Das heil3t, der 1Kor ist genauso
so wie die anderen Paulusbriefe’kein reiner Privatbrief.'?’ K. Berger spricht
vom , Apostelbrief“, der as , schriftlich fixierte, adressierte apostolische
Rede" charakterisiert werden kann.*?8 Wichtigist der Hinweisvon H. Merklein:
,» Der apostolische Charakter schliefst in keiner Weise die Argumentation aus,
sondern verlangt sie im Gegentell sogar, weil die Autoritdt des Apostels sich
nicht aus dem formalen Amt, sondern aus dem von ihm zu vertretenden I nhalt
des Evangeliums ergibt.*12°

Was die Anwendung klassischer rhetorischen Kategorien auf den Ersten
Korintherbrief betrifft, so hat die Forschung der letzten Jahre gezeigt, dass es
nicht moglich ist, den Aufbau des Ersten Korintherbriefs mit einer rhetori-
schen Gesamtanalyse zu erfassen.’*® Fir einzelne Abschnitte (z.B. Kap. 15)

124 Bunker, Briefformular, 14; zum folgenden Punkt s. Schrage | 82.

125  Taatz, Frihjudische Briefe, 112.

126  Merklein | 43, dasfolgende Zitat ebd. 44; vgl. Berger, Gattungen, 1134-1338.

127  Meklein| 44; vgl. Doty, Letters, 7-8; Berger, Gattungen, 1134; vgl. Schrage | 85.

128  Berger, Apostebrief, Zitat 231; vgl. Berger, Gattungen, 1333-1340; White, New Testa-
ment Epistolary Literature, 1739.

129/ Merklein | 44-45; vgl. Thisdton 45; Lindemann 7, mit Verweis auf Vouga, Brief.

130  Muller, Bedeutung, 36-47 kritisiert an solchen Entwiirfen, dass sie eine kritische Reflekti-
on Uber die Spannung des antiken Rhetorikbegriffs vermeiden — in der Antike gab es
keinen enhatlichen Rhetorikbegriff. Siehe auch Anderson, Theory, 114-117.245-265.
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ist dies eher moglich, aber auch hier sind die Unterschiede in‘den vorgeschla-
genen Analysen grof3er as die Gemeinsamkeiten. Dabel darf man aber nicht
vergessen, dass 1Kor nicht aus seiner Serie von Texten besteht, die in ab-
schlief3ender Weise verschiedene Themen behandelt: Wir haben gesehen,
dass sich die von Paulus behandelten Fragen als Cluster zu gréf3eren Einhei-
ten zusammenfiigen lassen, was gegen die rhetorische Eigenstandigkeit der
einzelnen Abschnitte spricht.* Und man sollte bei der rhetorischen Analyse
von Paulustexten nicht vergessen, was der Apostel in 2,1-5 iber die Verwen-
dung zeitgendssischer Rhetorik in der Verkindigung des Evangeliums vom
Gekreuzigten sagt. Wenn Paulus in einzelnen Abschnitten rhetorischen Ge-
pflogenheiten folgt, dann muss man angesichts seiner Kritik der cogio Adyov
davon ausgehen, dass er seine Leser mit dem Aufbau seiner Argumentation
nicht manipuliert, dass es ihm auf die Brillianz rhetorischer Strukturen nicht
ankommt, und dass die aufrichtige Darstellung seiner theologischen und
ethischen Uberzeugungen immer Prioritat hat,'?

Ist es mdglich, von der antiken Brieftheorie her 1Kor genauer zu be-
stimmen? Ubereinstimmung besteht in der Auskunft, dass man 1Kor nicht
einer einzigen Klassifikation zuordnen kann. Wenn man die von Pseudo-
Demetrius in Typoi beschriebenen Kategorien heranzieht, fallen gewisse Ahn-
lichkeiten mit fUnf oder sechs Briefformen auf: dem Typ des Ermahnungs-
briefs (nouthetetikos typos) entsprechen 1Kor 4,14 u.a.; dem Kritikbrief (epi-
timetikos typos) Stellen wie 3,1-4; 5,1-8; 6,1-11; 11,17-34; dem Beratungs-
brief (symbouleutikos typos) bzw. dem Antwortbrief (apophantikos typos)
entsprichen die Reaktion des Apostels auf erhaltene Informationen aus
Korinth; dem apologetischen Brief (apologetikos typos) entspricht von der
Tendenz her Kap. 1-4; 9,3; 15,9-10. Wenn man von Pseudo-Libanius aus-
geht, weist 1Kor vor allem mit dem paranetischen Brief (parainetike) Ahn-
lichkeiten auf, der dann vorliegt, wenn der Schreiber dem Leser zuredet, in-
dem er ihn ermuntert, auf etwas zuzugehen oder etwas zu vermeiden, haufig
mit der Ermahnung, tugendhafte M anner nachzuahmen (Motiv der mimesis). 3
Im 1Kor findet sich mehrfach'die Aufforderung zur Nachahmung (4,16; 7,7-8;
9,1-23; 10,33; 11,1). Andere Parallelen bestehen zum Lehrbrief (didaskalike),
vgl. 7,17; Gebotsorief (parangelmatike), vgl. 7,10; 11,17; und Empfehlungs-
brief (systatike), vgl. 16,3.15-18. Eine Analyse des 1Kor im Sinn eines
Freundschaftsbriefs'** kann den Brief als ganzen kaum erklaren.

131/ Winter, Underlays, 154.

132  Thisdton 94; ausfuhrlich Pogoloff, Logos, 99-128.

133  SodieErlauterung von Pseudo-Libanius, Charakteres 5, bei Schrage| 87.
134  Luhrmann, Freundschaftsbrief; zur Kritik vgl. Schrage | 89.
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M. Mitchell argumentiert fir die Gattung des deliberativen (Symbuleuiti-
schen) Briefs:'*® das Briefcorpus bestehe aus propositio (1,10), narratio
(1,11-17), einer in drei grof3e Abschnitte gegliederten probatio (1,18-15,57)
und einer conclusio (15,58). Diese These setzt voraus, das 1Kor durchgehend
vom Thema der Parteiungen und der Aufforderung zur Einheit. bestimmt ist.
Die inhaltliche Analyse sieht Richtiges, die rhetorische Klassifizierung ist
jedoch zu schematisch. Zugleich darf man nicht/vergessen, dass nach antikem
Verstandnis Rhetorik und Epistolographie zwei verschiedene Dinge sind.
Wenn die klassischen rhetorischen Handbiicher Gberhaupt auf Briefe zu
sprechen kommen, dann markieren sie haufig den'Unterschied zu Reden. 3¢

Die antiken Handbticher Uber Epistolographie enthalten keine Auskinfte tber eine
Anordnung des Stoffes (dispositio) analog zu rhetorischen Kategorien. Die drei Ubli-
chen Bestandteile eines Briefes (Eingang, Hauptteil, Schluss) weisen Ahnlichkeiten
mit den vier Hauptmustern der rhetorischen Anordnung auf (exordium, narratio,
confirmatio, conclusio), aber diese Ahnlichkeit ist nicht formal, sondern funktional.
Es gibt keinen notwendigen Zusammenhang zwischen der Theorie epistolographischer
Struktur und den technischen Anleitungen fir die Anordnung des Stoffes in rhetori-
schen Reden. Diese Ahnlichkeiten lassen sich im Licht der modernen Linguistik
erklaren: Sprache wird oft in unterschiedlichen Gattungen pragmatisch fur ahnliche
Zwecke verwandt. '’

Markus Mller weist darauf hin, dass Paulus als Apostel — im Unterschied zu
den zeitgendssischen Rhetorikern— Menschen nicht fir sich, sondern fir Gott
zu gewinnen hatte, und dass dabel das Evangelium als ,, Wort vom Kreuz* die
entscheidende Rolle spielte. Die Aussagen in 1,18-25 und 2,4-5 machen
deutlich, dass Paulus Uber das Verhaltnis von ,, Verstandigung* und ,, Erfolg"
nachgedacht hat und dass er sich durch die Botschaft von Gottes Handeln im
Kreuzestod Jesu Christi veranlasst sieht, die Sprachpragmatik der Rhetorik zu
durchbrechen.*®® Weil sich‘Ermahnung und Beratung oft iiberschneiden, und

135  Mitchdl, Rhetaric, 20-60; sie stiitzt sich auf Kennedy, Classical Rhetoric, 129-160.
Generdl positiv ist Thiselton 48-49. Zur Kritik s. Lindemann 7.

136 Vgl Quintilian Inst. Orat. 9.4.19-22. Julius Victor, Ars rhetorica (4. Jh. n.Chr.), ist der
erste Rhetoriker; der eine ausfihrlichere Diskussion vom Briefeschreiben bietet, allerdings
nur in einem Anhang (8 27).

137  Reed, Rhetorical Categories, 304-308; Mller, Bedeutung, 36-56; vgl. Stamps, Rhetorical
Criticism, 141-148.

138 /. Mdiller, Bedeutung, 52-53. Miller kommt zu dem Schluss: ,,Das ,Netz', das die Vertreter
der ;rhetorischen Analyse' Uber die paulinischen Briefe werfen, ist im wesentlichen nach
dem Muster. der erfolgsorientierten Rede gekniipft, so dal? die besondere Verschrankung
des Bemuhens um , Verstandigung' und , Erfolg’ — um die gerade Paulus in seinen Briefen
ringt — durch die Maschen eben jenes, rhetorischen Netzes' zu fallen droht” (53).
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weil beide Elemente den Ersten Korintherbrief charakterisiere, bezeichnet
W. Schrage den Ersten Korintherbrief als , primér paranetisch-symbuleu-
tischen Brief*.1* A. Lindemann beschreibt den Ersten Korintherbrief allge-
meiner, aber zutreffend, als ,, eine Antwort auf die vielfatigen Informationen,
die Paulus aus Korinth erhalten hatte und die nach seinem Urteil eine soforti-
ge Stellungnahme erforderten, obwohl ein perstnlicher Besuch in Korinth
geplant war (4,19; 16,7f.)* .14

Versucht man die Frage nach der Struktur des 1Kor im Hinblick auf den
Inhalt des Briefes zu beantworten, stellt man fest, dass Paulus in erster Linie
zwei Laster bzw. Sinden behandelt, die nach jidischer Lehre im Ruckgriff
auf das AT als typisch fir Heiden galten: sexuelle Unmora und Goétzen-
dienst.**! Paulus will diese beiden Stinden ausdrticklich im alttestamentlichen
Kontext verstanden wissen (5,11; 10,7-8). In Kap. 5-7 behandelt Paulus vor
allem Fragen, die mit unmoralischer Sexualitét zusammenhangen — auf eine
negative Darstellung (Kap. 5-6) folgt eine positive Darstellung (Kap. 7).
Diese Darstellungsweise finden wir in‘hellenistisch-jidischer Parénese, die
sexuelle Devianzen wie Inzest und Homosexualitét im Zusammenhang mit
sexuellem Verhalten in der Ehe behandeln:1*? In Kap. 8-14 behandelt Paulus
die Frage des Gotzendienstes, beginnend mit einer negativen Darstellung der
Manifestationen von Gotzendienst-in Korinth (Kap. 8-10), gefolgt von einer
positiven Darstellung der richtigen Anbetung des einen wahren Gottes (Kap.
11-14). Die Diskussion wahrer und falscher \Weisheit in Kap. 1-4, gefolgt
von einer Diskussion von sexueller-Unmoral (Kap. 5-7) und von Gotzen-
dienst (Kap. 8-14), entspricht der Logik von Rom 1,21-25, wo Paulus fehlen-
de Weisheit (Rom 1,22) ursachlich mit Gotzendienst und sexueller Unmoral
(R6m 1,23-25) verbindet.!*® Die Diskussion von Weisheit beginnt ebenfalls
mit einer negativen Darstellung (1,18-2,5), der eine positive Darstellung (2,6-
16; 3,1-4) folgt. Im Rahmen dieser strukturellen Analyse ist Kap. 15 der
Hohepunkt des Briefes: Paulus beschreibt die Auferstehung as Triumph Jesu
Christi Gber alle feindlichen Méachte und als endgtiltige Umwandlung unserer
verganglichen menschlichen-Natur in eine Natur, die Gottes Herrlichkeit in

139  Schragel 87-88, vgl. Stowers, Letter Writing, 96; siehe Berger, Formgeschichte, 216;
ders., Formen und Gattungen, 273-274, der alle ntl. Briefe zur ,, symbuleutischen Gattung*
rechnet.

140 / Lindemann 7.

141/  Ciampa/ Rosner, 695-696; s. ebd. fur die folgende Analyse.

142 Niebuhr, Gesetz und Pardnese, 232.

143  Zum Zusammenhang von Rém 1,18-2,16 und 1Kor 1,18-2,5 s. auch Hartwig/Theif3en,
Nebenadressat, 236-238.
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einer vollkommenen Weise widerspiegelt. Das heil3t: die Auferstehung ist-die
entscheidende Grundlage der ethischen Unterweisung des Apostels Paulus, 144

6. Theologische Anliegen

Paulus behandelt im Ersten Korintherbrief eine Reihe von ethischen Fragen,
eine Tatsache, die den Leser dazu verleiten kann, den theologischen Charak-
ter der Diskussion zu verkennen. Wir sehen im Ersten Korintherbrief so
deutlich wie sonst nirgends im Corpus Paulinum, wie Paulus sein Verstandnis
des Evangeliums von Jesus Christus im konkreten Alltag der Gemeinde und
ihrer Glieder umsetzt. Die Theologie des Apostels, verstanden im eigentlichen
Sinn von Begoloyia als ,Rede Uber Gott* (SIG 1109, 115), ist im Ersten
Korintherbrief Rede Uber das richtige Verhalten von Christen, die das Evan-
gelium vom gekreuzigten und auferstandenen Messias Jesus nicht nur ge-
danklich akzeptiert haben, sondern es zugleich und kontinuierlich konsequent
in ihren Beziehungen zu den Mitchristen, zu den theologischen Lehrern der
Gemeinde und zu den heidnischen Mitbtrgern in den konkreten und vielfal-
tigen Situationen des Alltags ausleben. Die theologischen Anliegen, die
Paulus im Vollzug der Anwendung des Evangeliums auf Fragen des Verhal-
tens betont, konnen hier nur skizzenhaft zusammengefasst werden. 4

Das zentrale Anliegen ist das Evangelium selbst. Das unchristliche Ver-
halten der korinthischen Christen zeigt, dass sie die erldsende, und das heif3t
die verwandelnde Kraft des Evangeliums nicht wirklich begriffen haben. Dies
ist der Grund, weshalb Paulus eine ganze Reihe von Fragen des altéglichen
Verhatens behandelt. Dies ist @ber auch der Grund, weshalb er nicht nur
ethische Fragen behandelt und die korinthischen Christen zur Veranderung
ihres Verhaltens ermahnt und ermutigt, sondern den Schwerpunkt seiner Dar-
legungen auf die theologische Grundlage christlichen Denkens und Handelns
legt. Wenn er zum Beispiel in 1,10-4,21 die Parteiungen in der Gemeinde
behandelt, ermahnt er die Korinther nicht einfach, ihre Streitigkeiten einzu-
stellen und die Einheit der Gemeinde zu bewahren. Er klart sie gleichzeitig
und vor allem Uber das richtige Versténdnis des Evangeliums von Christus
dem Gekreuzigten (1,18-2,16), Uber das Wesen der Gemeinde (3,5-17) und
Uber den Charakter ' wahrer Apostelschaft (4,1-13) auf.

Von 11,2-16 und 12,1-14,40 abgesehen, argumentiert Paulus immer mit
dem Hinweis auf den Kreuzestod Jesu Christi und mit den Konsequenzen, die

144  Ciampa/Rosner, 696, mit Verwels auf O’ Donovan, Resurrection and Moral Order.
145  Vgl. Becker, Paulus, 209-229; Dunn, 1 Corinthians, 90-107; Fee, Theology; Furnish,
Theology; Hafemann, Corinthians; Schnelle, Paulus, 201-250
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sich aus dem Werk Jesu ergeben.’#® 1. In der Auseinandersetzung mit den
Parteiungen in der korinthischen Gemeinde und mit der Kritik, die sich aus
der Gemeinde gegen ihn richtet, verweist Paulus auf Jesus Christus den
Gekreuzigten als Gottes Weisheit (1,18-25.26.30; 2,1-2; 3,11; 4,15). 2. In der
Diskussion des Falles von Inzest verweist Paulus auf Christus, ,, unser Passa-
lamm® (5,7). 3. Im Blick auf die gegeneinander.prozessierenden Gemeinde-
glieder erinnert Paulus die Korinther daran, dass sie reingewaschen, geheiligt
und gerecht geworden sind ,,durch den Namen des Herrn Jesus Christus und
durch den Geist unseres Gottes* (6,11). 4. Was den Verkehr mit Prostituier-
ten betrifft, verweist Paulus auf die Tatsache, dass Christen ,,um einen teuren
Preis‘ erkauft wurden (6,20). 5. Derselbe Hinweis steht in der Diskussion der
Frage, ob die Verédnderung des gesellschaftlichen Standes ein religioser Wert
ist (7,23). 6. Die Diskussion der Frage, ob Christenin heidnischen Tempeln
essen konnen, ist mit dem wiederholten Hinweis auf den Tod Christi verbun-
den (8,11; 10,16). 7. Die schlechte Behandlung der Armen bei den Ge-
meindemahlzeiten ist wieder mit dem Hinweis auf den Tod Christi verknlpft
(11,23-27). 8. Die Diskussion der Leugnung der Auferstehung des Leibes ist
ebenfalls mit einem Verweis auf den Tod Jesu Christi verbunden (15,1-5.11).

Paulus beschreibt, im Anschluss an sein judisches Erbe, den einen wahren
Gott als Schopfer alles Seins und as Ziel der Schopfung (8,6). Ohne dies
eigens zu betonen, ist fur Paulus die Uberzeugung selbstverstandlich, dass
Gott das Subjekt, d.h. der Urheber des Erlosungshandelns ist. Siehe 1,21; 2,7
und die Argumentation in 1,18-25.26-31; 2,7-13; vgl. auch 1,9; 3,6-7; 4,5;
5,13; 7,17-24; 10,13; 12,6-7. Die Auseinandersetzung mit den Parteiungen in
der Gemeinde zeigt, dass fur Paulus schiechte Theologie die Quelle des Fehl-
verhaltens der Korinther ist; anders ist das Argument mit dem Kreuzestod
Jesu al's Handeln Gottes kaum zu verstehen. 4

Paulus spricht von Jesus, dem Sohn Gottes (1,9; 15,28), und von Gott
dem Schopfer im selben Atemzug (8,6): Jesus, der Messias und Kyrios, ist
genauso Schopfer alles Seins wie Gott der Vater. Diese Uberzeugung ist auf
dem Hintergrund biblischer und frihjidischer Traditionen von Gottes perso-
nifizierter Weishéit zu verstehen.*® Weil Jesus genauso Kyrios ist wie Gott
der Vater, kann Paulus Jesus mit gottlichen Funktionen und mit gottlichem
Handeln verbinden (1,2.8; 2,8.16; 4,4-5; 10,22; 11,31). Gnade und Friede

146  Fee, Theology, 39-40. Was 11,2-16 und 12,1-14,40 betrifft, weist Fee darauf hin, dass es
in diesen Abschnitten um den Gottesdienst der Gemeinde geht, ein Thema, das eine andere
Art der Argumentation erfordert (ebd. 39 Anm. 9).

147  Fee, Theology, 41-42.

148  Schnabel, Law and Wisdom, 236-264 zu 8,6 ebd. 244-246; Lips, Traditionen, 290-317;
jungst Hurtado, Lord Jesus Christ, 123-126.
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kommen von Gott dem Vater und von dem Herrn Jesus Christus (1,3). Die
Reinigung, Heiligung und Rechtfertigung von Menschen, die Gott in seiner
Gnade gewéhrt, geschehen durch die Autoritét des Herrn Jesus Christus und
des Geistes Gottes (6,11). Die Bedeutung Jesu fir die Gemeinde wird durch
deren Beschreibung als,, Leib Christi“ herausgestellt (12,27).

Das Wirken des Heiligen Geistes war fir.die korinthischen Christen
wichtig, ihre Sicht der Rolle des Geistes wird von Paulus jedoch korrigiert.14°
Angesichts der langen mahnenden Passagen ist es auf den ersten Blick
erstaunlich, dass Paulus nur an zwel Stellen ausdriicklich vom ,, Heiligen®
Geist spricht (6,19; 12,3). Paulus spricht vom, Geist Gottes* (2,11.14.16;
6,11; 7,40; 12,3) oder vom , Geist der aus Gott stammt* (2,12; 6,19) und
betont damit, dass der Geist keine unabhéngige Kraft oder Macht ist, sondern
nichts anderes as die Gegenwart Gottes darstellt, die in ihrer Mitte am Werk
ist (6,11; 12,3.7-8). Deshab weist der Apostel die korinthischen Christen
ironisch darauf hin, dass sie as nvevuoatikoi, als Menschen die den Geist
besitzen, eigentlich das Kreuz als Gottes Weisheit verstehen mussten, weil
der Geist die Tiefen Gottes ergrindet und offenbart, was friher verborgen
war (2,6-16). Er erinnert sie daran, dass sie.ihr Christsein allein dem Wirken
des Geistes verdanken, der sie die Botschaft vom Gekreuzigten als Kraft
Gottes verstehen lehrte (2,4-5), der sie zum lebendigen Gott bekehrte und sie
heilig machte (6,11) und der sie befahigte, den gekreuzigten Jesus Christus
als Kyrios zu bekennen (12,3). Das Wirken des Geistes in der Gemeinde, d.h.
konkret in den wdchentlichen Versammiungen der Gemeinde, dient einzig
und allein der Erbauung der Gemeinde und ihrer Glieder (Kap. 12—14).

Der Mensch erscheint bei Paulus, als Adressat des Evangeliums®.*™ In
1,18-31 beschreibt Paulus das , Wort des Kreuzes® as Gottes Handeln zur
Errettung des Menschen. Das helldt: der Mensch erhédlt sein , Profil* vom
Evangelium her. Indem der Mensch dem Evangelium begegnet, steht er vor
der Entscheidung, zu Gottes Handeln in Jesus Christus Ja oder Nein zu sagen.
In der Begegnung des Menschen mit dem Evangelium zeigt sich, dass jeder
ein bestimmtes Vorverstandnis von Gott hat. Juden erwarten Gottes Selbst-
mitteilung in Macht und Herrlichkeit, wahrend Griechen Gott mit Weisheit in
Verbindung bringen: Bel aller Differenzierung zwischen Juden und Heiden
bringt Paulus beide auf einen Nenner: sowohl die Heiden wie die Juden
konnen die Redlitat Gottes, wie sie sich im Kreuz Jesu geoffenbart hat, nicht
begreifen. Fir den Juden ist das Kreuz ein Anstof3, fir die Heiden eine Tor-
heit. Dass Gott sich'im Kreuz offenbart, dass Gott sich in Jesus Christus auf

149  Zum Helligen/Geist in 1Kor s. ausfuhrlich Fee, Presence, 81-281 und passim; vgl. Fee,
Theology, 45-47; Furnish, Theology, 94-96.
150 Vgl Eichholz, Theologie, 41-62, mit Ausfihrungen zu 1,18-31.
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die Ebene des Menschen begibt, dass Gott, ohne eine Vorleistung des Men-
schen zu erwarten, im Tod Jesu Christi Heil schenkt, al das kénnen weder
Juden noch Heiden begreifen. Paulus ist Uberzeugt, dass der Mensch von sich
aus keine hermeneutischen Parameter besitzt, die ihm helfen, Gott in seiner
Wirklichkeit zu verstehen. Das Zentrum des Evangeliums, das Kreuz Jesu
Christi, lasst sich nicht in die Voraussetzungen menschlichen Denkens
integrieren. Der Mensch kann Gott nur dann erkennen, wenn er seine
vorgefertigten Vorstellungen von Gott, d.h. seine Kriterien und M al3stébe fur
das erwartete Handeln Gottes, aufgibt und sich fir das Handeln Gottes 6ffnet.
WEelt, Leben, Tod, Gegenwart und Zukunft sind‘Méachte, die den Menschen
bestimmen (3,22), Machte, die Christus bei /seiner Wiederkunft zerstoren
wird (15,24-26). Menschen, die ohne die Gegenwart des Geistes Gottes
leben, sind yuykot, , nattirliche Menschen®, die Gottund Jesus Christus nicht
verstehen (2,14). Sie sind ocdpkivol/capkikot, ;, irdische Menschen® (3,1), die
als solche der Siinde verfallen sind (3,3) und kata dvOpwmov leben (3,3). Die
konkreten Formen des ,, nattrlichen® Lebens ohne Gott und ohne das Evange-
lium, die das gottliche Verdammungsurteil zur Folge haben (11,32), werden
von Paulus oft im Anschluss an biblische und jidische Vorbilder geschildert:
Gotzendienst (5,10-11; 6,9; 8,10; 10,7.14), sexuell unmoralisches Verhalten
(5,1-2.10-11; 6,10; 6,18; 10,8), Habgier (5,10-11; 6,1-6), Diebstahl (5,10-11;
6,10), Trunkenheit (5,11; 6,10),"Freude an Unrecht (13,6), aber auch Stolz
(4,6.18-19; 5,2.6; 8,1; 13,4), die Konzentrationauf den eigenen Vorteil (10,33;
13,5), die Verachtung der Armen (11,22), das Nicht-V ergeben-K6nnen (13,5),
Uneinigkeit und Spaltungen (1,10; 11,18), Streit (1,11; 3,3), Neid und Eifer-
sucht (3,3; 13,5), Beschimpfung(5,11; 6,10), Raub (6,8; 7,5), Murren (10,10).

Die Darstellung der ErlGsung konzentriert sich in 1Kor auf den Tod Jesu
Christi (8,11; 11,26; 15,3) als Passadlamm (5,7), vor alem auf seine Kreu-
zigung (1,13.17.18.23; 2,2:8). Jesus wurde ,fur euch* gekreuzigt (1,13;
11,24), d.h. ,fir eure Sinden® (15,3). Das Herrenmahl erinnert durch die
Worte, die zum Kelch gesprochen werden, an den ,, Neuen Bund in meinem
Blut* (11,25). Die Metaphern, mit denen Paulus das von Gott durch Jesus
Christus gewahrte Hell beschreibt, haben alle einen Bezug zu ethischem Ver-
halten: Rechtfertigung (1,30; 6,11), Heiligung (1,30; 6,11), Erlésung (1,30;
6,20; 7,23), Waschung (6,11). In den langen ethischen Abschnitten beginnt
Paulus nie mit einem Imperativ (den es auch gibt, vgl. 6,18-20; 10,14-22): das
neue Leben der Gerechtfertigten und Erlésten im Neuen Bund ergibt sich aus
der Redlitét des Evangeliums von Jesus Christus, in dem Gott durch seinen
Geist gegenwartig ist.’> Fur Paulus ist die Frage nach dem richtigen ethi-

151  Zum Zueinander von Indikativ und Imperativ im 1Kor vgl. Fee, Theology, 51-53.
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schen Verhalten der Christen eine theologische Frage: Das Zid christlicher
Ethik ist die Ehre Gottes (10,31); das Modell christlicher Ethik ist das Ver-
halten Jesu Christi (11,1); das Prinzip christlicher Ethik ist die Liebe, die
allein Gottes Wesen reflektiert (8,2-3; 13,1-8); die Kraft christlicher Ethik ist
der Hellige Geist (6,11.19).

Die meisten direkten Mahnungen betreffen. die Einheit der Gemeinde
(1,10; 3,1-3; 4,14.16; 5,4.5.7.8; 6,1.4.6-7.18.20; 8,9.13; 10,24; 11,33-34;
12,14). Das heilét, die Ekklesiologie ist eines der grof3en und wichtigen The-
men des Ersten Korintherbriefs. Die Gemeinde, d.h. die Ortsgemeinde in
Korinth, ist die ,, Gemeinde Gottes* (ékkAncia tod Ogod, 1,2). Paulus be-
schreibt das Wesen der Gemeinde mit zwei wichtigen Metaphern. Die (Orts-)
Gemeinde ist der , Tempel Gottes® (0 vaog tod OgoD, 3,16-17), as Ort der
Gegenwart Gottes in Korinth (vgl. 14,24-25). Und die Gemeinde ist der , Leib
Christi“ (coua Xprotod, 12,27; vgl. 10,17; 11,29, 12,12-27), was sowohl die
Wichtigkeit der Einheit der Christen in der Gemeinde als auch die Vielfalt
ihrer Gaben und Funktionen innerhalb der Gemeinde unterstreicht.

Paulus setzt verschiedene Mittel ein, umdie Christen in Korinth zu einer
grofderen Integritét des Glaubens und zu einer grolReren Konsequenz des
Lebens zu bewegen. 1. Paulus beruft sich haufig auf die Autoritét der Heili-
gen Schrift. Formal eingeleitete explizite Schriftzitate finden wir in 1,19.31;
2,9; 3,19.20; 6,16; 9,9.10; 10,7;14,21; 15,45.54-55 (die Herkunft von 2,9b
und 9,10 sind unklar).*® An vielen Stellen finden sich Anspielungen auf alt-
testamentliche Stellen (5,7-8; 8,4; 9,13; 10,5.18-22; 11,7-9; 14,25; 15,25,
u.a.). An manchen Stellen konnten judische Bibelauslegungen eine Rolle
spielen (10,1-13).1% Paulus liegt daran, den Korinthern zu zeigen, dass seine
Uberzeugung von der zentralen Bedeutung des Kreuzestodes Jesu , geméf
der Schrift* war (15,3-4). Fir die ethischen Mahnungen spielt die Berufung
auf die Schrift eine wichtige Rolle. Paulus kann einerseits Beschneidung und
Speisegebote fur aufgehoben erklaren (7,19; 10,25), obwohl sie Gebote der
Heiligen Schrift sind. Andererseits betont er, dass die (alttestamentliche)
Heilige Schrift , unseretwegen® geschrieben wurde (9,10; vgl. 10,11).%>* 2.
Paulus verweist.an mehreren Stellen — nur in 1Kor! — auf Jesusworte: 7,10
(Mk 10,11-12); 9,14 (Lk 10,7/Mt 10,10); 11,23-25.*° In 13,2 hat man oft
eine Anspielung auf Mt 17,20; 21,21/Mk 11,23 gesehen. Der Hinweis auf den

152  Zur Zitierweisein 1Kor s. Stanley, Language, 185-215; zur Argumentation mit der Schrift
in 1Kor s. Stanley, Arguing with Scripture, 75-96.

153/ Ellis; Paul’s Use of the Old Testament, 66-70.

154  Zur normativen Verwendung der Schrift in der ethischen Argumentation des Apostels
Paulusvgl. Rosner, Paul, passim.

155  Dungan, Sayings, 83-131; Wenham, Paul, 144-147.156-159.192-193.242-249.
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Skandal des Kreuzestodes Jesu konnte eine Anspielung auf Mt 11,6/Lk 7,23
sein; das Wort vom weisen Bauen auf eine sichere Grundlage in 3,10-14
konnte Mt 7,24-27/Lk 6,47-49 reflektieren; fur 4,1-2 vgl. Lk 12,42, Manche
sehen in der Diskussion tber Weisheit und Torheit in Kap. 1-4 ein Echo von
Mt 11,25-27/Lk 10,21-22,%% und in 9,1-14 den Einfluss der Missionsrede in
Mt 10,1-10.%°7 3. Paulus beruft sich in 15,3-8 ausdriicklich auf die Autoritat
des Evangeliums, d.h. auf die Autoritdt der apostolischen Tradition. In 5,7;
6,14.20; 7,23; 8,11; 11,23-26 und in 15,12.20 verweist er auf.das Evangelium
von Gottes Heilshandeln in Jesus Christus.

7. TextUberlieferung

Das dlteste erhaltene griechische Manuskript, das die Paulusbriefe und damit
auch den Ersten Korintherbrief enthélt, ist der um 200 kopierte Chester
Beatty Papyrus I (). Fir 1Kor weist D in 1,23; 2,3; 3,5 Liicken auf,
und 16,24 fehlt. Aus dem 3./4. Jh. haben wir das Fragment P.Oxy. 1008
(P, das 7,18-8,4 enthdlt. Im 4. Jh. geben Codex Sinaiticus (x) und Codex
Vaticanus (B) den Ersten Korintherbrief vollstandig wieder. Im 4./5. Jh.
belegt die Mguskel 0270 die Verse 15,10-15.19-25. Fir das 5. Jh. haben wir
P (1,25-27; 2,6-8; 3,8-10.20).2°° Codex Alexandrinus (A) und Codex Cla-
ramontanus (D) haben den Text'von 1Kor vollstdndig. Im Codex Ephraemi
Syri rescriptus (C) fehlen 1,1-2; 7,18-9,6; 13,8-15,40; die Majuskeln | (016)
und 048 sind llckenhaft; dieMajuskel 0201 bezeugt 12,2-3.6-13; 14,20-29.
Aus dem 5./6. Jh. bezeugt die Mauskel 088 die Verse 15,53-16,9. Aus dem
6. Jh. liegen vor Pt (1,17-22; 2,9-12.14; 3,1-3.5-6; 4,3-5,5.7-8; 6,5-9.11-18;
7,3-6.10-14), P8 (4,12-17; 4,19-5,3), sowie die Majuskeln H (015) mit
10,22-29; 11,9-16, die Majuskel 0222 mit 9,5-7.10.12-13, und die Majuskel
0285 mit 4,2-7; 12,21-28; 14,26-34. Weitere Handschriften, die NA% als
,standige Zeugen erster Ordnung” auffihrt, sind 3 (16,4-7.10; spétes 6.
Jh.199), ¢p6t (1,1-6; 5,1-6.9-13; 7. Ih.1%1), F (9. Jn.), G (9. Jh.), ¥ (9./10. Jn.),
075 (10. Jh.), 0121 (10. Jh.); 0185 (4. Jh.), 0199 (6./7. Jn.), 0243 (10. Jh.),
0289 (7./8. Jh.),33 (9. Jh.), 1739 (10. Jn.), 1881 (14. Jh.).

156  Fjarstedt, Synoptic Tradition, 138-150; Wenham, Paul, 129-136.

157  Dungan, Sayings, 1-80; Fjarstedt, Synoptic Tradition, 66-94; Wenham, Paul, 190-200.

158  Vdl. Junack, Das Neue Testament auf Papyrus 11.1, xliv-xlv, zur Datierung. Zur Kritik an
Kim, Dating, der @ ins spate 1. Jn. datiert, vgl. Pickering, Dating.

159/ Zur Zusammengehorigkeit von Pt und P4 s. Junack, Das Neue Testament auf Papyrus
1.1, xxiv; zur Datierung in das 6. Jahrhundert ebd. xxv.

160  Junack, Das Neue Testament auf Papyrus 1.1, xxxvi; NA?' datiert in das 7. Jh.

161  Junack, Das Neue Testament auf PapyrusI1.1, xIviii. NA?’ datiert ,, ca. 700".
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Der um 96-98 n.Chr. geschriebene 1. Clemensbrief enthélt in 47,1-4 die
erste literarische Bezeugung des Ersten Korintherbriefs. In der ersten Hélfte
des 2. Jahrhunderts spielt Ignatius in seinen Briefen mehrfach auf 1Ker an; in
IgnEph 12,2 erwahnt er den Brief auch ausdriicklich.'%? Der Polykarpbrief an
die Philipper zitiert in 11,2 unter expliziter Berufung auf Paulus 1K or 6,2. Der
Apostolos im Kanon des Marcion, der 1Kor mit beinhaltet, ist ein Reflex der
Geltung des Briefes in der Kirche um 150 n.Chr. Der wahrscheinlich um 200
n.Chr. verfasste Canon Muratori erwahnt die Korintherbriefe nach den
Evangelien und der Apostelgeschichte, offensichtlich in der Annahme, Paulus
habe den Ersten und Zweiten Korintherbrief als erste seiner Briefe ge-
schrieben.

Die Uberschrift ITIPOX KOPIN®IOYX A ist mit P um 200 n.Chr.
bezeugt. % Dieselbe inscriptio haben 8? B2 C D 0142 0151.

162 /» Lindemann, Paulus, Aposte und Lehrer, 270-271.

163/ Junack, Das Neue Testament auf Papyrus I1.1, 152: Die Uberschrift zum 1. Korintherbrief
steht ,, nach-dem Hebré&erbrief und den entsprechenden Stichenangaben . . . innerhalb von 6
kurzen Zierstrichen). Keine inscriptio haben X" B* 056. Be den textkritischen Analysen
steht die Abkirzung ,, Byz* fir den Byzantinischen Text (vgl. Editio Critica Maior).
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Il. Auslegung

Grul3 und Danksagung 1,1-9
Praskript: Absender, Adressaten, Gruld 1,1-3

I

1 Paulus, berufener Apostel Christi Jesu durch den Willen Gottes, und
Sosthenes der Bruder, 2 der Gemeinde Gottes, die sich.in Korinth befin-
det, den in Christus Jesus Geheiligten, den ber ufenen Heiligen, mit allen,
die den Namen unseres Herrn Jesus Christus.an jedem Ort anrufen,
ihrem und unserem. 3 Gnade euch und Frieden von Gott unserem Vater
und dem Herrn Jesus Christus.

]
Das Praskript des 1Kor besteht aus zwei-Sétzen: die superscriptio nennt den
Absender (V. 1), die adscriptio die Adressaten (V. 2), sodann folgt mit
grammatikalischem Neueinsatz in der salutatio der Gruf3, den Paulus immer
als Gnaden- und Segenswunsch' formuliert: Wahrend der Gruf3 fast immer
ahnlich formuliert wird, variieren superscriptio und adscriptio in den pauli-
nischen Praskripten oft betréchlich. Paulus verwendet das antike Briefschema
nie schematisch.! Er nimmt die ersten beiden Glieder des traditionellen
Schemas zum Anlass, die Situation, in der und fir die er schreibt, schon im
Briefeingang anzusprechen: Paulus st als Apostel von Gott berufen, und
Christen sind in Jesus Christus gehelligte Menschen. Damit ist ein Zwei-
faches angesprochen: die Autoritdt und die Verkiindigung des Apostels einer-
seits und das Wesen der Gemeinde und das Verhalten ihrer Glieder anderer-
seits. Es ware zu einfach, wenn man den Inhalt des Ersten Korintherbriefs auf
diese beiden Themen reduzieren wollte, vertelt auf Kap. 1-4 und Kap. 1-15.
Aber es besteht kein Zweifel, dass diese Themen zum Kern der Diskussion
gehoren.

Die Tatsache, dass Paulus einen Mitabsender nennt?> und seinen Brief
nicht an eine Einzelperson richtet, sondern an eine grofere Gruppe von Men-

1 In der Antike konnte jedes Element der einfachen Formd , A an B yaipev* ausgeschmiickt
werden; in Papyrusbriefen ist dies schon zu beobachten; vgl. Arzt-Grabner, in Arzt-
Grabner 35; ders., Philemon, 111-121, zur salutatio ebd. 115-121.

2 Richards, Secretary, 47 findet in 645 untersuchten griechischen Papyrusbriefen nur sechs
Beigpide fur die Nennung eines Mitabsenders in der superscriptio.
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schen, zeigt, dass es sich auch beim Ersten Korintherbrief/nicht um einen
Privatbrief handelt, sondern um ein 6ffentliches Schreiben.®

Textkritische Anmerkungen. Einige Handschriften lassen in V. 1 kAntog
aus (PSVid A D 81), das jedoch gut bezeugt ist (P® x B u.a). Vielleicht
wurde kAntog ausgelassen, weil es in V. 2 auf die Korinther bezogen noch
einmal oder weil es bei Paulus sonst kaum vorkommt (nur noch in Rém 1,1).4
Die Reihenfolge Xpiotod ‘Incod (P*® B D FG'33) in V. 1 ist nicht sehr viel
besser bezeugt as 'Incod Xpiotod (X A ¥ 1739 1881 Byz), entspricht aber
der in den meisten Paulusbriefen Ublichen Praxis (vgl. 2Kor 1,1; Phil 1,1; Kol
1,1; 1Tim 1,1; 2Tim 1,1; Phim 1, jeweils ohne abweichende Lesart). Die
friheren Briefe 1Thess 1,1; 2Thess 1,1 und Gal 1,1 schreiben , Jesus
Christus‘ ohne abweichende Lesart. Ahnliche Varianten wie 1Kor 1,1 haben
R6m 1,1; Eph 1,1. In V. 2 fiigen spétere Handschriften (x> A D? ¥ 1739
1881 Byz) hinter avtév die Partikel ¢ €in.®

1 Paulus nennt zunéchst seinen Namen als Absender des Briefes. Der Name
Paulus kdnnte das supernomen des Apostels sein, d.h. sein lateinisch klin-
gender Beiname, der in der Familie in Gebrauch war. Oder es handelt sich bei
[Tadroc um das cognomen, d.h. um den Individualnamen, der zundchst das
praenomen erganzt und spater ersetzt hat.® \Wenn Paulus in der superscriptio
seinen Status als Apostel erwahnt, bestimmt er stets den Aposteltitel ndher,
entweder well er in der betreffenden Gemeinde keine Autoritét als der
Missionar besitzt, der die Gemeinde gegriundet hat (Rom 1,1), oder well seine
apostolische Autoritét oder Kompetenz angefochten wird (V. 1; 2Kor 1,1;
Gal 1,1).” Paulus bezeichnet sich in V.1 als Apostel Christi Jesu, als
autorisierten Reprasentanten des Herrn, der ihn beauftragt hat, das Evangeli-
um zu verkindigen. /Das urchristliche Verstandnis von darndéctolog kann
aufgrund von Mk 3,13-15 erhoben werden. Die Zwolf werden von Jesus
ausgesandt (arootélAm), d.h. Sie sollen wie Boten, die einen Botenweg zu-
ricklegen und anderen Menschen eine Sache oder eine Information Uber-
bringen, zu Menschen hingehen; sie erhalten den Auftrag, zu verkindigen

Roller, Formular, 59; Schrage | 98; vgl. die Bibliographie in Thisdton 57-59.

Junack u.a., Das Neue Testament auf Papyrus I1.1, 152 fihrt Raumgriinde an.

Zu dieser Lesart s. schon Hofmann 7-8.

Zum Namen und’ zur Herkunft s. Riesner, Friihzeit, 126-129; Schnabd, Urchristliche
Mission, 887-890. Zu den rémischen Namen s. H. Rix, KP 1V, 659-660; H. Solin, OCD
1024-1026; Holtheide, Burgerrechtspolitik, 16-17.139.

7 Baumann, Mitte, 21 formuliert zu stark, wenn er im Blick auf V. 1 von ,, Antithese und
Polemik” spricht. Zu dndctolog Siehe unten zu 12,28.

o0, W
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(knpvoow), d.h. sie sollen eine Botschaft weitergeben, die Botschaft, die
Jesus selbst verkindigt; sie erhalten Vollmacht (é€ovoia), In Mk 3 Macht
uber Ddmonen, d.h. sie werden wie Jesus Menschen von der Macht des Bo-
sen befreien und haben somit Anteil an der Vollmacht Jesu.® Die beiden Mo-
mente der Bevollméchtigung und der Stellvertretung sind besonders wichtig.
Paulus macht drei Aussagen Uber seine Bevollmachtigung als Apostel.
Erstens, der Genitiv Xpiotod 'Incod driickt entweder Urheber oder Besitzer
aus: Paulus wurde von Jesus als Apostel beauftragt, und er gehort als Apostel
Jesus Christus (als ,, Sklave® Christi Rom 1,1; Gal 1,10; Pnhil 1,1; vgl. Tit 1,1:
» SKlave Gottes und Apostel Jesu Christi*). In der Wendung Christus Jesus
ist Christus (Xpiotog) nicht nur ein weiterer Name fur Jesus, wie manchmal
behauptet wird.® Das Wort Xpiotoc, die Ubersetzung von hebr. s (, der
Gesalbte”), das mit ,,Messias® Ubersetzt wird, wies fiir Judenchristen immer
auf Jesus als die von Gott autorisierte endzeitliche Gestalt, die als Bevoll-
méchtigter Gottes handelt.’° Dasselbe gilt fir Heidenchristen, die in der
Synagoge als Proselyten und Gottesfirchtige mit der Jesusbotschaft in Kon-
takt kamen. Die Bezeichnung von Christus als , Erstling” der endzeitlichen
Totenauferstehung (15,20-23) und seine Beschreibung als von Gott einge-
setzter inthronisierter Regent, der die vollstandige Herrschaft Gottes durch-
setzt (15,24-28), ist ohne die frihjudischen Messiasvorstellungen nicht ver-
sténdlich. Paulus, der das Wort Xpiotoc in seinen Briefen 383 Mal verwendet
(von insgesamt 531 Belegen im NT), ist als ,;Apostel Christi Jesu” der von
Gott bevollméchtigte Stellvertreter des Messias Jesus. Zwelitens, die Vokabel
KAntog unterstreicht, dass er von Jesus Christus zum Apostel berufen wurde;
vgl. die Selbstzeugnisse in Gal /1,15;/1Kor 9,1-2; 15,8 und die lukanischen
Berichte in Apg 9,15.17; 26,16-18: Weil er berufen ist, liegt ein ,, Zwang*
(avdaykn) auf ihm, das Evangelium zu verkindigen (9,16). Paulus hat sich
nicht freiwillig zum Missionsdienst gemeldet, sondern Jesus hat ihn zu dieser

8 J.-A. Buhner, EWNT |, 340. Zum Apostdbegriff vgl. K. H. Rengstorf, ThAWNT I, 406-
446; J.-A. Buhner, EWNT {1, 342-351; K. Haacker, ThBLNT II, 1654-1667; J. Roloff,
TRE 111, 430-445; Schnabd, Urchristliche Mission, 280-283; Schrage | 99. Mitchdl,
Envoys, will das ntl. Versténdnis des Apostdamts von den Konventionen der zeitgentssi-
schen Diplomatie ableiten.

9 W. Grundmann, ThWNT 1X, 533-534; Kramer, Christos, 131-148.203-214. Richtig
F. Hahn, EWNT I, 1149, der herausstelt, dass an den Stellen, wo Xpiotog mit ‘Incodg
verbunden ist, die titulare Bedeutung von Xpiotoc durchaus erhalten bleibt; siehe auch
Wright, Covenant, 41-48; Hurtado, Lord Jesus Christ, 98-101. Zur weiten Verbreitung des
Namens Jesus unter Juden innerhalb und auRerhalb Palastinas s. die Belege aus den Papyri
bel Arzt-Grabner, Philemon, 142-144.

10 Zur endzeitlichen Gestalt des Messias im Fruhjudentum s. Callins, Scepter; Horbury,
Jewish Messianism; zu den Messiasvorstelungen der Qumrangemeinde s. Charlesworth
u.a.,, Qumran-Messianism; Zimmermann, Messianische Texte.
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Arbeit berufen. Paulus wurde auch nicht von den Korinthern in Dienst
gestellt, ein Thema, auf das Paulus spéter noch zurtickkommen wird (4,1-5).
Seine Autoritét als Apostel grindet auch nicht auf bestimmte Qualifikationen,
auf rhetorische oder missionarische Begabungen, die man in Korinth aner-
kennt oder anerkennen miisste (vgl. 2,1-5; 4,6-13).1! Drittens, die Bevoll-
méchtigung als Apostel wird mit der Wendung o OeAnpatog Bgod charakte-
risiert (s. auch 2Kor 1,1; Kol 1,1; Eph 1,1; 2Tim 1,1).*? Paulus betont, dass
seine Berufung durch den Willen Gottes veranlasst wurde (S: Apg 22,13). Die
Formulierung in Gal 1,1 zeigt, dass hier keine theologische Verwirrung vor-
liegt, sondern dass Paulus seine Berufung und Bevollméchtigung als Apostel
bewusst zugleich auf Jesus Christus und auf’ Gott zurtckfuhrt; in Gal 1,1
verbindet die Praposition 614 in demselben Kontext 'Incod Xpiotod mit Bgod
natpog. Die Diskussion in 1Kor hat im Vergleich zum Zweiten Korintherbrief
keine Passagen, in denen Paulus seine apostolischen Qualifikationen explizit
verteidigt. Die Betonung des Berufenseins und der Bevollméachtigung als
Apostel durch Gott und durch Jesus Christusin V. 1 deutet in der Meinung
mancher Ausleger darauf hin, dass die korinthischen Christen nicht nur
untereinander im Streit liegen, sondern auch mit Paulus als ihrem Apostel
Schwierigkeiten haben.®® Der Erste Korintherbrief kennt noch keine Konfron-
tation zwischen Gemeinde und Apostel, setzt aber Irritationen in der Gemein-
de voraus, die auf einen gewissen Autoritdtsverlust von Paulus zumindest in
Teilen der Gemeinde hinweisen.*

Mitabsender des Briefs ist Sosthenes der Bruder. Es ist unklar, ob
dieser Sosthenes mit dem in Apg 18,17 erwéahnten Vorsteher der Synagoge
Korinths identisch, d.h. ein Kollege oder der Nachfolger des in Apg 18,8
erwahnten Synagogenvorstehers Krispus ist. Dieser Sosthenes spielte in dem
von den korinthischen Juden (vergebens) angestrengten Prozess gegen Paulus
eine Rolle. In diesem Fall wére Sosthenes nach der Gallio-Episode Christ
geworden und spéter nach Ephesus gereist, wo er Paulus als Mitarbeiter zur
Seite stand.*® Die Erwéahnung von Sosthenes als Mitabsender — kaum als Mit-

11 Betont von Schrage | 100.

12 Die Wendung wird in Hfa unterschlagen; GN Ubersetzt ,, nach dem Willen Gottes’, was die
Nuance der ,,wirkenden Ursache’ (Bauer/Aland 360 s.v. 514 A.IIl.d.; BDR §223.3; HS
§184f.cc.) vernachlassigt.

13 Betont von Calvin 307-308; anders Bengd 622; Godet | 18; Garland 24-25; Thisdton 68.
Fee 6-11.28-30 sieht grof3e Spannungen zwischen den Korinthern und Paulus.

14 Merklein | 67-68.

15 Als Moglichkeit bei Pesch, Apostelgeschichte I, 151. Clemens von Alexandrien will
wissen, dass dieser Sosthenes einer der 70 Jinger war, die Jesus nach Lk 10,1 ausgesandt
hat (Eusebius, Hist. Eccl. 1,12,1).
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autor'® — deutet darauf hin, dass die Korinther ihn kannten. M églicherweise
nennt Paulus ihn bewusst als Mitabsender, um die durch diesen Mitarbeiter
verwirklichte Mitverantwortung der korinthischen Gemeinde an-seinem
missionarischen Wirken zu unterstreichen.!” Es bleibt in diesem Fall aller-
dings unklar, weshalb Paulus in V. 1 nicht (auch) die |leitenden korinthischen
Christen nennt, die sich gerade bei Paulus aufhalten, namlich Stephanas,
Fortunatus und Achaikus (16,15-18). Nun ist Sosthenes ein oft belegter
griechischer Name, es koénnte sich also um einen der zahireichen Mitarbeiter
von Paulus handeln.'® Die Bezeichnung Bruder beschreibt ihn als Mitchrist,
d.h. as einen Menschen, der zur Familie Gottes gehort, die die Ortsgemeinde
darstellt. Die Anrede und Selbstbezeichnung adeieog (lat. frater) war in den
paganen Vereinen (collegia) nicht tblich,*® kemmt jedoch in den dokumen-
tarischen Papyri als Bezeichnung fir den Amisbruder, einen Freund, einen
Standesgenossen, einen Berufskollegen oder einen Gleichgestellten vor.2° Fir
die Anrede mit ,Bruder” konnte Paulus.auf alttestamentliche und judische
Gepflogenheiten zuriickgreifen.?* Der christliche Gebrauch der Anrede, der
auch fur die alltagliche Begegnung auf der Stral’e oder auf dem Marktplatz
anzunehmen ist, grenzt die Jesusbekenner, die ,, geschwisterlich® miteinander
verbunden sind, von , den Aul3enstehenden” (5,12-13) ab und betont ihre
quasi-familiare Zusammengehorigkeit. Es falt auf, wie Paulus oft mit grof3er
Warme von seinen Mitarbeitern spricht (vol: Kol 4,7.9). Die Bezeichnung von
Sosthenes als adeApog unterstreicht die personliche Freundschaft und die
kollegiale Verbundenheit des Apostels mit Sosthenes.?

2 Paulus schreibt an die Gemeinde Gottes, die sich in Korinth befindet,
d.h. an die Ortsgemeinde in Korinth, die zur weltweiten Gemeinde Gottes ge-
hort.2® Das Verstandnis von ékkAnjoia ist zundchst von der tblichen Bedeu-
tung der Vokabel in der hellenistischen Welt her zu bestimmen, wo das Wort

16 So jedoch Murphy-O’ Connor, Co-Authorship, 567-570 im Blick auf das ,,wir* in 1,18-31;
2,6-16; dagegen Lindemann 26. Zu Mitabsendern in judischen Briefen vgl. Taatz,
Frihjudische Briefe, 113.

17 Schrage | 101; val. ebd. zur folgenden Bemerkung.

18 Zu den Mitarbeitern des Paulus s. Ollrog, Mitarbeiter (zu Sosthenes ebd. 187-189); E. E.
Ellis, DPL 183-189; Schnabel, Urchristliche Mission, 1365-1384.

19 Ebd, Attraktivitat, 204-211 hat die antiken Belege neu gesichtet; fir die folgende
Bemerkung vgl. ebd. 211-213. Der christliche Gebrauch der Anrede ist , eine Quelle fir
MiRverstandnisse oder gar Entsetzen auf seiten statusbewuf3ter Mitmenschen® (213).

20 Vgl. Arzt-Grabner, Brothers, 185-204; ders., Philemon, 145-156 fir Belege.

21 Val. E. Jenni, THAT 1, 98-104; H. Ringgren, ThWAT I, 205-210; K. H. Schelkle, Art.
Bruder, RAC Al, 635-636. Vgl. Lev 19,17; 25,46; Dtn 3,18; 2Sam 1,26; 2Kén 9,2;
Josephus, Bell. 2,122; 1QS 6,10.22; CD 6,20; 7,1-2; vgdl. Bill. I, 766.

22 Vgl. Arzt-Grabner 39; Banks, Community, 51; Thiselton 70-71. Die Ubersetzung
» Mitarbeiter (Hfa) ist zu farblos. Zu ddehpoc bel Paulus vgl. Schéfer, Gemeinde, 21-28.
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die Volksversammlung beschreibt, die aus den stimmberechtigten freien
M annern bestand.?* Auf diesem Hintergrund ist ékkAnoia , dort, wo man sich
versammelt, um éxkAnocio zu sein“, im christlichen Bereich also , das
Geschehen gottesdienstlicher Versammlung*.?® Gleichzeitig ist éxkAncio tod
0cod das griechische Aquivalent fir 9% 9o (gthal el),&in Ausdruck, der in
frihjiidischen Texten?® wie 1QM 4,10 und 1QSa 1,25 im apokalyptischem
Sinn das endzeitliche Aufgebot Gottes bezeichnet, d.h. die Menschen in
Israel, die Gott im Zusammenhang der Ereignisse der Endzeit in seinen
Dienst beruft.?” Auf diesem Hintergrund bezeichnet éxkineio Tod Ogod die
Schar der Menschen, die Jesus als Messias und Kyrios bekennen. Der Aus-
druck charakterisiert damit die Versammlung der Juden- und Heidenchristen
in heilsgeschichtlicher Kontinuitdt mit Israel als das endzeitliche Volk
Gottes — auch in Korinth. Der Genitiv tod 0eod bezeichnet den Urheber oder
Besitzer: die Gemeinde wurde durch Gott ins Leben gerufen (s. die mit
éxkAnoio verbundene Erwahlungsterminologie in 1Thess 1,4; 2,12; 4,7;
5,9.24), und deshalb gehort sie Gott (vgl. 3,23). Weder Paulus und seine Mit-
arbeiter noch die Korinther bestimmen, wer zur Gemeinde gehdrt — Gott ist
es, der das durch sein erwahlendes Heilshandeln in Jesus Christus bestimmt.
Die Bedeutung des Wortes éxkAncia fur den Ersten Korintherbrief zeigt sich
an der Tatsache, dass von den 62:Belegen der VVokabel in den Paulusbriefen
mehr als ein Drittel, namlich 22 Belege, fiir den Ersten Korintherbrief zu ver-
zeichnen sind.?®

Die Naherbestimmung der korinthischen Gemeinde und ihrer Glieder as
diein Christus Jesus Gehelligten und als ber ufene Heilige macht deutlich,
dass die Gemeinde keine von Menschen organisierte Institution ist. Das sub-

23 K. L. Schmidt, ThAWNT._IIl, 508 Uberinterpretiert die Formulierung, wenn er Ubersetzt:
»die Gemeinde, Kirche, Versammlung, wie siein Korinth ist*; er argumentiert fir die Vor-
stdlung, , dal3 nicht erst eine Addition von Einzegemeinden die Gesamtgemeinde, die
Kirche ergibt, sondern.dal jede, wenn auch noch so kleine, Gemeinde die Gesamtge-
meinde, die Kirchedarstellt”. Zur Kritik vgl. Thisdton 74.

24 Neben den Worterbuchern s.-Roloff, Kirche, 83-85.96-99; Kraus, Volk Gottes, 124-126,
zur Ekklesiologie in-1Kor ebd. 156-196. Die Ableitung aus éx (,heraus’) und kaAéw
(, rufen*) und die Charakterisierung der in der éxkAncia versammeten Christen als die aus
der Wdt , Herausgerufenen® (z.B. Hodge 26: ,, called out from the world*) kann aus dem
ntl. Befund nicht bestatigt werden.

25 Kraus, Volk Gottes; 124; die folgenden Bemerkungen ebd. 125.

26 In der Septuaginta wird %mp mit ékkAnoia, aber auch mit cuvoayoyn (haufig in Gen, Lev,
Num, Jer, EZ) Ubersetzt.

27 J. Roloff, EWNT |, 1001; K. Berger, TRE XVIII, 214-215; Stuhlmacher, Gerechtigkeit,
210-212; Kraus, Volk Gottes, 125.

28 Die Formulierung i obon év Kopivhe ist nicht “Kanzlesprache’, wie Conzelmann 36
Anm. 3 meint, sondern eine schlichte Ortsangabe, wie die Papyrusbeege dokumentieren;
vgl. Arzt-Grabner 40-41.
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stantivierte passivische Partizip nytaocpévor verweist auf Gott als den Ur-
sprung und Urheber aller Heiligkeit. Die Formulierung unterstreicht das
Heilshandeln Gottes als das entscheidende Charakteristikum der Gemeinde
als gehelligtes Volk Gottes. Die Menschen, die zur ékkinoio gehoren, haben
nur infolge des von Gott selbst gestifteten (neuen) Bundes mit.dem heiligen
Gott Gemeinschaft (vgl. Ex 19,6; Lev 19,2; 22,32; Dtn 7,6; 28,9).° Im AT
bezeichnet Helligkeit , einen in der Macht und Vollkommenheit Gottes be-
grindeten und von daher den Menschen aus einer aul3er- und- uberweltlichen
Wirklichkeit treffenden Anspruch*.*® Das Verb benennt , den Vorgang der
Zueignung und Ubergabe von Sachen und Personen an Gott, wodurch diese
dem alltglichen Gebrauch entzogen werden®. Die Wendung nylacuévot
kommt in Briefpraskripten sonst nicht vor. Paulus erinnert die korinthische
Gemeinde an Gottes heiligendes Wirken, das ihnen @ine in ihrer Geltung
fortdauernde Wirde verleiht (Perfekt). Wahrend Paulus in den folgenden
Ausfihrungen oft genug veranlasst ist, den Imperativ zu gebrauchen, setzt er
in 1,2 mit dem Indikativ ein.

Als Gehelligte sind die Korinther berufene Heilige. Das Verbaladjektiv
KAnrtoi (nicht ,, Heilige® sind berufen-worden, sondern die ,, Berufenen® sind
heilig®!) verbindet den neuen Status der Korinther, von denen eine Mehrzahl
Heiden gewesen sein diurften, mit:dem erwahlenden (Heils-)Handeln Gottes.
Es ist die Berufung durch Gott, die Heiligkeit verleiht und garantiert, nicht
das moralische Handeln der Gemeindeglieder.. Das Adjektiv dyior verweist
noch einmal auf die Beziehung zu Gott und sein Heil und Heiligkeit
schaffendes Handeln. Im AT sind Stellen wie Ex 19,6 (, Ihr sollt mir ein
Konigreich von Priestern und ein heiliges Volk sein®) und Lev 19,2 (,,1hr sollt
heilig sein, denn ich der Herr, euer Goitt, bin heilig) zu vergleichen. Wichtig
sind Stellen in der LXX;.in denen die Wendung «intr ayio fir die heilige
Versammlung des Gottesvolks am ersten Tag und an den letzten Tagen des
Passafestes verwandt wird.** Wichtig ist die Bestimmung in Christus Jesus:
die Berufung durch Goitt, die Helligkeit verleiht, geschah év Xpiotd 'Incod.

29 Vgl. H.-P. Milller, THAT 1I, 605-608; H. Balz, EWNT I, 42-43; Merklein | 73-74;
Schrage | 403. Stuhlmacher, Gerechtigkeit, 185-186; Schnelle, Gerechtigkeit, 45-46;
Kraus, Valk Gottes, 161-162; Merklein | 201-202; Schrage | 104 u.a. meinen, dass sich
hinter dem Ausdruck Tauftradition verberge. Dies ist (vom volkskirchlichen Taufverstéand-
nis her?) in'den Text hineingetragen.

30 H. Balz, EWNT |, 43, mit Verweis auf Lev 19,2; 1Kon 2,2; Jes 31,1; Hos 11,9; fur die
folgende Definition von ayialm vgl. ebd. In auerbiblischen literarischen und dokumentari-
schen Texten kommit dyiog relativ selten vor; Arzt-Grabner, Philemon, 180-181.

31 Lindemann 26, Zum Gebrauch von kaAéw ktA. be Paulus s. neben den Worterbiichern
Chester, Conversion, 59-112.325-327.

32 Chester, Conversion, 89; vgl. Ex 12,16; Lev 23,2.3.4.7.8.21.24.27.35.36.37; Num 28,25.
Ein deutlicher Hinweis auf das Passafest findet sich in 1Kor 5,6-8.
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Die Préposition &v hat in dieser von Paulus oft gebrauchten Wendung sowohl
eine instrumentale als auch eine lokale Bedeutung. Unheilige Menschen
werden allein durch Jesus Christus heilig, indem Gott durch den Kreuzestod
und in der Auferstehung Jesu die Schuld des Siinders gesthnt und Stinde
vergeben hat (vgl. 1,18.21.24.30; Rom 3,24-25). Die bel Paulus héufige
Formulierung év Xpiot® zeigt jedoch, dass die Yerwendung von v mit dem
Dativ der Person Uber die instrumentale Bedeutung hinausgeht und oft die
personliche Gegenwart oder eine enge personliche Beziehung anzeigt.®
Unheilige Menschen erhalten und bewahren alein in Jesus Christus Heil und
Heiligkeit, d.h. in dem von Jesus Christus und seiner Heilstat bestimmten
Heils- und Herrschaftsbereich.3* Schliellich hat év Xptotd Incod sehr wahr-
scheinlich auch eine heilsgeschichtliche Dimension:* Paulus verwendet die
Formulierungen év (1®) Xprotd und év (1d) Xprotd Incod insgesamt 78 Mal
und die Formulierung év (t®) xvpie 47 Mal, wahrend die Formulierungen &év
'Incod und év "Incod Xpiotd nur 2 Mal.verwendet werden. Die Préposition
év weist auf die korporative Bedeutung'des Messias hin, der das Gottesvolk
représentiert und ,,in“ dem die Glieder des Gottesvolkes ihre neue Identitét
finden.

Die folgenden Abschnitte des Ersten Korintherbriefs machen rasch deut-
lich, dass die Korinther alles andere as heilig gelebt haben. Dass Paulus sie
ausdricklich bereits im Praskript auf ihre Helligkeit anspricht, sollte nicht als
rhetorische captatio benevolentiae beurteilt werden: der erwahlende Ruf
Gottes machte die korinthischen Jesusbekenner tatsachlich zu Heiligen, und
er ermoglicht und fordert gleichzeitig ein entsprechendes Verhalten, auf das
Paulus sie mit seinem Brief erneut verpflichtet.®

Die Wendung die den Namen unseres Herrn Jesus Christus anrufen
ist eine Bezeichnung fiir Christen, die zu Jesus Christus als Kyrios beten.®’

33 Bauer/Aland 521-523 s. év 1.3/5. Die meisten Ubersetzungen tibertragen év in V. 2 mit
,in® (,in Christus Jesus®), s/ LU, EU, Elb.U, SU, NIV, NRSV; anders NGU; GN
Ubersetzt in V. 2 sinngemal3richtig ,, durch die Verbindung mit Jesus Christus”.

34 Schrage | 103:Die raumliche Vorstelung darf nicht in mystischem Sinn als Eingliederung
in den mystischen Leib Christi verstanden werden; s. Merklein | 74.

35 Val. Wright, Covenant, 41-55 zu den folgenden Ausfihrungen.

36 Merklein I 74, der damit sachlich das be Paulus zu beobachtende Gefélle vom Indikativ
zum Imperativ vorbereitet sieht.

37 Die Formulierung kommt &fter in der LXX als Beschreibung von Menschen vor, die den
wahren Gott anbeten: Gen 4,26; 12,8; 13,4; 21,33; 26,25; 1K6n 18,24; 1Chron 16,8; Ps
75,1; 79,6; 80,18; 99,6; 116,4.13; Jes 64,7; Klgl 3,55; Jod 3,5 [2,32]; Zef 3,9; Sach 13,9.
Man sollte das Beten nicht auf die ,, Akklamation im Gottesdienst” (Schrage | 105-106 mit
Anm. 50) beschranken. Gegen Weiss 3-4 (gefolgt von Fascher 81; Jewett, Redaction, 423-
423; Schmithals, Briefe, 48) besteht keine Notwendigkeit, den Satz als Interpolation zu
streichen; zur Kritik s. Baumann, Mitte, 26; Schrage| 104 Anm. 42; Thisdton 73.
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Der Name (10 dvoua) steht fur die Person. Die Anrufung des Namens ,, ver-
gegenwartigt die Wirklichkeit, Stellung und Wiirde der benannten Person® .8
Die Tatsache, dass Paulus auch am Ende des Briefes (16,23) vom kbplog
‘Incod¢ spricht, wies die Leser im romischen Korinth auf den Kontrast zum
Kaiser hin: , Schlie3lich war damit vom x¥piog 'In codg an der Stelle die
Rede, wo unmittelbar danach die Datierung folgte, die in den zeitgentssi-
schen Papyri auf3erst haufig auf den xvpirog/Claudius oder auf Népwv o
koprog bezogen war!”3® Schwierig ist die Formulierung ovv ndow . . . &v
navti tong, die alle (Christen) an jedem Ort als weitere Adressaten neben
den Korinthern zu nennen scheint. Paulus gebraucht die Wendung év mavrti
tom® auch in 2Kor 2,14; 1Thess 1,8. Im Vergleich mit dem einen Ort der
richtigen Anbetung Gottes im AT unterstreicht die Formulierung die
Ausbreitung des Evangeliums in der Welt durch seine Missionsarbeit. Man
vergleiche Mal 1,11, wo Gott ankindigt, dass die Zeit kommen wird, wo die
Heiden ihn ,,an jedem Ort“ anbeten werden: ,, Denn vom Aufgang der Sonne
bis zum Niedergang ist mein Name herrlich unter den Heiden, und an allen
Orten [LXX: év mavti tom®] wird meinem Namen geopfert und ein reines
Opfer dargebracht; denn mein Name.ist herrlich unter den Heiden, spricht der
Herr Zebaoth.” Dieses atl. Echo weist darauf hin, dass die korinthischen
Christen Tell der Erflllung von Gottes endzeitlichem Handeln sind, das die
Nationen der Erde erreicht.*! Manche Ausleger haben gemeint, Paulus habe
seine Briefe immer auch an alle Christen gerichtet.*?> Zu beachten ist, dass
Paulus obv und nicht kai schreilbt: er nennt keine weiteren Adressaten des
Briefes, sondern erinnert die Korinther an die Tatsache, dass sie nicht alleine
Christen sind, sondern mit anderen Christen im Glauben an Jesus Christus
verbunden sind.*® Die nachklappenden Pronomina ihrem und unserem wer-
den von manchen Auslegern auf Ort bezogen: Christus ist der eine Herr der
Christen, die an unterschiedlichen Orten wohnen.** Andere beziehen die
Wendung auf Herr: Jesus ist der Herr der Christen an allen Orten und der

38 Val. Arzt-Grabner 42; der Papyrus UPZ | 77 enthdlt den einzigen vorpaulinischen Beeg
fir die Verwendung von émikaiém zur Bezeichnung der Anrufung einer Gottheit.

39 Arzt-Grabner 43; ders., Philemon, 174-175. Claudius. P.Oxy. | 37; P.Oxy. XXXVIII
2837; SB/l 4331; Nero: P.Oxy. XXXVIII 2851; P.Ryl. IV 595; SB VI 9545; in den
Papyri gibt es tiber 120 Belege fur die Anwendung des koploc-Titels auf Nero.

40 Vgl. Dtn 12,11.21.26; 14,23-24; 16,2.6.11; 17,8.10; 26,2.

41 Vgl. Ciampa/Rosner 696.

42 Vgl. Fascher 81. Trobisch, Paulusbriefsammlung, 81-83 meint, in V. 2b liege die Adres-
senangabe einer Zweiten ,, allgemeinen” Ausgabe des 1Kor innerhalb einer Briefsammlung
vor, zu.der Rom, Hebr, 1Kor und Eph gehdrt hétten.

43 Vgl. Fee 33-34; Merklein | 77; Schrage | 102-103; Lindemann 27; Garland 29.

44 So Chrysostomus; die Vulgata Ubersetzt in diesem Sinn: in omni loco ipsorum et nostro;
vgl. Wilckens NT; Schlatter, Merklein, Schrage, z.St.
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Herr der Christen in Korinth und ihres Apostels.* Beide Erklarungen ergeben
einen Sinn, die zweite scheint im Kontext (s. V. 13) plausibler.

Die Bezeichnung von Jesus Christus als Kyrios* hat einen zweifachen Hintergrund.
1. Griechisch sprechende Juden verwendeten kyrios als Ubersetzungsaquivalent fir
hebréisch adonai und araméisch maryah (die unbestimmte Form ist mareh), also fur
die gangigen Substitute des hebréischen Namens Gottes (YHWH). Josephus verwen-
det meistens deondtng als Bezeichnung fir den Namen Gottes, Philo zieht koprog
vor. Die Auskunft, die LXX Ubersetze den Gottesnamen i3> mit koplog, ist nur
bedingt richtig: In den grofRen Codizes des 4./5. Jh.s kann man diesen Brauch in der
Tat beobachten, aber hier handelt es sich um christliche Abschriften. In Texten, die fir
Griechisch sprechende Juden geschrieben wurden, hat man m7> in hebréischen oder
althebraischen Buchstaben in den griechischen Text eingefigt (vgl. Papyrus Fouad
266; 8HevXII gr). Gleichzeitig gibt es eindeutige Belege fir den einsetzenden Brauch,
den Gottesnamen i im Aramaischen als 7n (mareh; 1QGenApoc 20,12-13) oder
X (marja; 4QHen? 1, 1V 5), im Hebraischen als 1178 (*adon; 11QPs? 28,7-8) und
im Griechischen als kvpiog (kyrios, Josephus, Ant. 13,68 as Zitat von Jes 19,19;
TestLev 18,2; grHen 10,9) wiederzugeben.*”.2. Griechisch sprechende Juden
verwendeten kopiog als Bezeichnung fir Gott. Die Herleitung der ntl. Bedeutung von
KOprog vom griechisch-hellenistischen Bereich, in dem kopiog Menschen mit hdherem
gesellschaftlichen Status sowie Gottheiten und den (vergéttlichten) Kaiser bezeichne-
te, kann mit grof3er Sicherheit ausgeschlossen werden. Die ersten Jesusbekenner,
allesamt fromme Juden, hétten angesichts der judischen Antipathie gegentiber der
heidnischen Religiositdt kaum die religiose Bedeutung von xvpiog in der griechisch-
rémischen Gesellschaft als Vorbild fur die Beschreibung von Jesus Christus entliehen.
Andererseits ist die Annahme durchaus plausibel, dass Paulus als Missionar in
Stadten, in denen verschiedene Gotter sowie die Kaiser als Kyrios und als Soter ver-
ehrt wurden, ganz bewusst Jesus Christus als Kyrios verkindigt, ,,in polemischem
Kontrast zum Machtanspruch aller heidnischen Kultgottheiten, vor allem aber auch
zum kyrios Kaisar des Herrscherkultes*.*® Dass Paulus sich solcher Konnotationen
sehr wohl bewusst war, zeigt 8,5.

Die Bezeichnung von Jesus Christus als kopiog (275 Mal in den Paulusbriefen, von
insgesamt 719 Belegen im/NT) ist vor allem dort auffallend, wo Paulus atl. Zitate, die
sich auf Gott beziehen, auf Jesus anwendet, d.h. wo er Jesus as xvpiog bezeichnet
(1Kor 1,31Jer 9,23-24; 10,26/Ps 24,1; 2Kor 10,17/Jer 9,23-24; R6m 10,13/Joel
2,32; vgl. 1Kor _10,21/Mal«1,7.12; 10,22/Dtn 32,21; 2Kor 3,16/Ex 34,34; 1Thess
3,13/Sach 14,5; 4,6/Ps 94,2; und vor alem Phil 2,10-11, wo Jesus auf dem Hinter-
grund von Jes 45,23-25 beschrieben wird, ein Text, der die Unterwerfung der Schop-

45
46

47
48

Godet | 22-23; Lietzmann 5; Ellingworth/Hatton 8; Garland 28; Thisdton 77-78.

W. Foerster/G. Quell, ThWNT I1I, 1038-1098; J. A. Fitzmyer, EWNT II, 811-820;
L. W. Hurtado, DPL 560-569; Fitzmyer, A Wandering Aramean, 115-143; Hurtado, Lord
Jesus Christ, 108-118; vgl. Turner, ,Divine Christology, 413-436; Capes, Yahweh Texts;
Dunn, Theology of Paul, 244-252; Richardson, Language; Schnabel, Urchristliche
Mission, 1345-1349.

Val. J-A. Fitzmyer, EWNT |1, 816-817 zur traditionsgeschichtlichen Herkunft.

Roloff, Apostelgeschichte, 55; Schnabdl, Urchristliche Mission, 1212.1344-1345.



Grufd und Danksagung 1,1-9 65

fung unter Gott beschreibt). Diese Stellen zeigen, dass Jesus Christus fur Paulus in
fundamentaler Hinsicht auf direkte und einzigartige Weise mit Gott verbunden ist.*
Ein weiterer Hinweis ist die atl. Tradition vom , Tag des Herrn", den Paulus mit dem
endzeitlichen Sieg Jesu identifiziert (1Thess 5,2; 1Kor 5,5), wobei Jesus in 1Kor 1,8;
2Kor 1,14 explizit als xoproc bezeichnet wird.>° Die Akklamationen Jesu im friih-
christlichen Gottesdienst, in denen die Formulierung Kopiog ‘Incoidg eine zentrale
Rolle gespielt hat (Rom 10,9-10; Phil 2,9-11; 1Kor:8,5-6; vgl. 1Kor 16,22, mit dem
Gebetsruf Mapava 0a (,Unser Herr, komm!*; vgl. Offb 22,20). Die ungefahr 65
Stellen, an denen kbOploc zusammen mit Incodc oder Xpiotoe. vorkommt (wie in
V. 2), zeigen, wie routinemaidig die ersten Christen von Jesus Christus als ,,Herr* ge-
sprochen haben. An vielen Stellen ist der ,Herr* der-Auferstandene und der zur
Rechten Gottes Erhohte, der wiederkommen wird (1Thess 4,16-17; 5,2; 1Kor 11,26).
Aber der ,Herr” ist keine blof3 transzendente Grof3e, sondern durch seinen Geist
gegenwartig. Auch deshalb ist er unser Herr (V. 2).

3 Der in Briefen tbliche GruR in der salutatio am Ende des Praskripts ist bei
Paulus immer zugleich ein Segenswunsch.(LU, EU: ,, Gnade sei mit euch®).>?
Paulus formuliert in Gal 1,3; 2Thess 1,2; 2Kor. 1,2; Rom 1,7; Eph 1,2; Phil
1,2; Phim 3 identisch. Gnade ist ein zentraler Begriff der paulinischen
Theologie, der die Zuwendung Gottes zum Siinder und damit das durch Jesus,
den stellvertretend fur die Stinden ‘gestorbenen und auferstandenen Messias
und Kyrios, ermoglichte Heil sehlechthin beschreibt.>? Wahrend schon
Aristoteles das Ungeschuldetsein der yapic betont, die damit im Gegensatz
zum Lohn steht, versteht Paulus im Anschluss an alttestamentliche und
judische Aussagen ydpic as 4 die Ermoglichung des Zugangs zu Gott Uber-
haupt durch diesen Gott selbst”.>® Weil der heilige Gott selbst dem siindigen
Menschen Gemeinschaft mit sich gewahrt, ist die Gnade Gottes der Grund
des erwahlenden Rufs, der den Menschen Erlosung und Vergebung der Siin-
den schenkt. Die Bedeutung des Wortes yapig bel Paulus legt es nahe, davon
auszugehen, dass die'Verwendung der Vokabel in den Briefanfangen und
Briefschltssen nicht als blof3e Hoflichkeitsfloskel zu verstehen ist, die das in
antiken Briefen gebrauchliche yaipewv ersetzt.>* Paulus spricht in V. 3 den
Christenin Korinth ,, die Segensfulle® der Hellstat Gottes in Jesus Christus zu,

49 Hurtado, Lord Jesus Christ, 112; das Folgende ebd. 113-114.

50 Kretzer, Jesus and God, 116.

51 D.h. die Kopula i ist zu ergénzen; vgl. BDR §1288% NSS 11, 55; Lindemann 28. V. die
salutatio in 1Petr 1,2; 2Petr 1,2; Jud 2.

52 Vdl. 1,4; 3,10; 10,30; 15,10.57; 16,3.23; s. R6m 1,5.7; 3,24; 4,4.16; 5,2.15.17.20.21;
6,1.14.15.17; 7,25; 11,5.6; 12,3.6; 15,15; 16,20. Von 155 ntl. Belegen finden sich 100 bel
Paulus.. Zu yapic vgl. H. Conzelmann, ThWNT [X, 350-405; K. Berger, ThAWNT III,
1095-1102; Zéller, Charis, 129-200; Harrison, Grace, passim.

53 K. Berger, EWNT II1, 1096, mit Verweis auf 2Tim 1,9; Eph 1,6.7; 2,5.8; Gal 1,15. Vdl.
Aristoteles, Rhet. 2,7,1385a
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die in seinem Opfertod am Kreuz geschehen ist.>® Friede (gipfjvn) ist hierdas
Resultat der Gnade und bezeichnet im Anschluss an die atl. Vorstellung vom
schalom ,,das Ganz-, Wohl- und Hellsein der Menschen und ihrer \Verhalt-
nisse bis hin zum endzeitlichen Hell, das die Prophetie fir die messianische
Heilszeit ankiindigt“.® Nach Paulus haben Jesusbekenner , Frieden mit Gott
durch Jesus Christus® (R6m 5,1), und das heif3t: Versdhnung (Rom 5,10). Der
,» Friede Gottes* ist eine Hellsmacht, die alles ubersteigt, was sich menschli-
ches Denken und Verstehen vorstellen kann, und die deshalb die Herzen und
Gedanken ,,in der Gemeinschaft mit Jesus Christus® bewahrt (Phil 4,7). Der
Friede, den Christen jetzt haben und den Paulus den Korinthern weiterhin
winscht und zuspricht, ist zusammen mit Gerechtigkeit und Freude ein
priméres Kennzeichen der angebrochenen Gottesherrschaft (Rom 14,17). Es
ist damit zu rechnen, dass die Kombination von ,Gnade’ und , Friede* >’ —
beides VVokabeln, die in der kaiserlichen Propaganda seit Kaiser Augustus
eine wichtige Rolle spielten — die Leser veranlasste, die vom Kaiser gewahrte
Gunst fir die Stadt Korinth und den in Griechenland herrschenden Frieden
mit der von Jesus Christus gewdahrten Gunst und den durch diese erwirkten
umfassenden Frieden mit Gott zu vergléichen.®

Der Urheber (ar6)*® von Gnade und Friede ist Gott der Vater und Jesus
Christus der Herr. Der Hintergrund des Grul3es in antiken Briefen macht deut-
lich, dass Paulus sich mit seiner Formulierung als Vermittler beschreibt: ydapig
und eipriivy kommen nicht von ihm, sondern von Gott und Jesus Christus.®
Die Wendung Gott unser Vater (Bgod matpog nudv) erinnert die Leser an
eine zentrale Uberzeugung der Verkindigung Jesu sowie der urchristlichen

54 Arzt-Grabner, Philemon, 110 weist darauf hin, dass das Grul3wort yaipewv seinen Ur-
sprung in der Aufforderung an den Gastfreund hat, (BegriRungs- oder Abschieds) Ge-
schenke freudig anzunehmen und zu genief3en; die Verwendung von yaipewv im Eingangs-
gruid erweist den Brief als,ein Medium, das — als eine Art Geschenk — Freude vermitteln
soll, vor allem auch dariber, dass die Beziehung zwischen Absenderin bzw. Absender und
Adressatin bzw. Adressat (nach wie vor) aufrecht ist“. Zdler, Charis, 132-133 geht auf-
grund der Verwendung dieses Segenswunsches am Briefeingang in Offb 1,4; 1Petr 1,2;
2Petr 1,2; 1Clem (inscriptio) davon aus, dass es diese Forme schon im hdlenistischen
Judentum gab; so auch Berger, Apostdbrief, 101-206. Moffatt, Grace, 146-147 nimmt an,
Paulus habe diese Form des Wunsches eingefiihrt.

55 H. H. ERer, ThBLNT 1,821; vgl. Schrage | 106.

56 Schrage | 106, mit Verwels auf Jes 9,5-6; 32,17-18; 52,7; 54,10.

57 Vgl. 2Kor 1,2; Rom 1,7; Gal 1,3; Eph 1,2; Kol 1,2; 1Thess 1,1; 2Thess 1,2; Phim 3;
1Tim 1,2; 2Tim 1,2; Tit 1,4. Zu der Formd ,, Ghade und Friede (sei) mit euch* vgl. Lieu,
Apostolic Greeting, 161-178.

58 Harrison, Grace, 230 mit Anm. 71.

59 Die Wendung amo 0=od ist sowohl mit yépic als auch mit gipryvy zu verbinden, nicht nur
mit ipnv.

60 Arzt-Grabner, Philemon, 122.
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Theologie. Im AT ist die Bezeichnung Gottes als ,, Vater* auf das Volk Israel
und auf den Konig Israels beschrankt, sie wird sonst nie auf einen einzelnen
Menschen oder auf die Menschheit allgemein angewandt.®! Wahrend Gott in
der Antike oft als , Vater" bezeichnet wird, ist im AT und von daher auch im
NT die Vaterschaft Gottes , nicht biologisch oder mythologisch, sondern
soteriologisch verstanden . . . Die Gotteskindschaft stellt nicht eine nattrliche
Qualitét dar, sie ist vielmehr im Wunder der géttlichen Erwahlung und
Erlésung begrindet”. Die Wendung ,, Gott unser Vater® korrespondiert in den
Briefpraskripten mit dem Bekenntnis zu Jesus Christus as dem ,, Herrn*. Das
heil3t, wenn Paulus Gott als Vater der Jesusbekenner bezeichnet, zu denen in
Korinth auch ehemalige Heiden gehtren, dann spricht er ,nicht von einer
natUrlichen Gegebenheit, sondern von dem Wunder der Zuwendung Gottes zu
den Verlorenen, die in der Menschwerdung, dem Kreuzestod und der Aufer-
stehung des Sohnes Gottes Ereignis geworden ist und die Gott selbst durch
seinen Heiligen Geist erschlielt*.%? Die Wendung unser Vater (matpoc
nuav) ist moglicherweise eine Anspielung auf das Vater Unser (wdtep nudv,
Mt 6,9).

Neben Gott ist der Herr Jesus Christus der Urheber und Ursprung von
Gnade und Friede. Diese Koordination von Gott dem Vater und Jesus Chris-
tus setzt die Erhdhung des gekreuzigten und auferstandenen Jesus Christus
zum Kyrios voraus®® und impliziert gleichzeitig die gottliche Wiirde Jesu
Christi.%*

Vv

Paulus erwdhnt in der ersten Zeile seines Briefes an die Korinther seine
Berufung zum Apostel. Er wird in einem spéateren Abschnitt darauf hin-
weisen, dass Apostel Mitarbeiter Gottes und Diener der Gemeinde sind, und
dass deshalb Statusfragen und Ruhmsucht ausgeschlossen sind. Und trotzdem
ist die Berufung zum Missionar, zum theologischen Lehrer, zum Pastor von
Gemeinden eine Wirklichkeit, die Paulus auf den ausdriicklichen Willen

61 O. Hofius, ThBLNT I, 1724: Dtn 32,6; Jes 63,16; 64,7; Jer 31,9; Mal 1,6; 2,10 (Israd);
2Sam 7,14; 1Chron 17,13; 22,10; 28,6; Ps 89,27 (Isradls K6nig); das folgende Zitat ebd.

62 O. Hofius, ThBLNT 11, 1727, mit Verweis auf R6m 8; Gal 4. Es ist grammatikalisch
madglich, nu@v mit kvpiov paralld zu setzen (, der Vater von uns und von dem Herrn Jesus
Christus"); die eindeutigen Formulierungen in 2Thess 1,1 und in 1Kor 8,6; Gal 1,1;
1Thess 1,1; 3,11 und die Parallden in 1Tim 1,2; 2Tim 1,2; Tit 1,4 schlief3en dieses
Versténdnis aus; vgl. Harris, Second Corinthians, 136 (fur 2Kor 1,2); s. Lindemann 28.

63 Schrage | 106,/der hinzufugt: ,Beide sind jetzt zusammenzusehen und zusammenzu-
denken. . . . Nur derjenige kann Gott zum Vater haben, der Jesus Christus zum Herrn hat.
Gott ist da Vater, wo Jesus Christus Herr ist* (106-107). Vdl. Merklein | 79.

64 Harris, Second Corinthians, 136.
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Gottes zurtickfuhrt. Martin Luther schreibt zum Apostelamt, zu dem Paulus,
wie die anderen urchristlichen Apostel, berufen ist: , Wenn es sich nun also
bei den heiligen Amtern um etwas so Erhabenes handelt, so muRR_man sich
davor mehr as vor alen anderen Gefahren dieser und der kunftigen Welt
hiten, ja dies ausschliefdlich und alen as die alergrofite Gefahr. ansehen: ein
Amt anzutreten ohne gottliche Berufung. Aber o weh, wie unempflindlich und
verhértet sind heute die vielen, die an all dies‘auch nicht einmal mit einem
leisen Gedanken riihren® .% Es handelt sich nicht um Karrieren, zu denen man
sich entschlief3t. Missionar, Theologe, Pastor kdnnen richtig nur die
Jesusbekenner werden, die Gott zu diesen Aufgaben beruft.

Paulus erinnert die Korinther daran, dass/Christen Stinder sind, Stinder
jedoch, die von Gott berufen und durch Jesus Christus geheilgt sind, Stinder
also, deren Siinde vergeben ist und die als Heilige leben wollen und sollen.
Kirche Jesu Christi ist nur dort, wo Menschen dem Ruf Gottes gefolgt sind
und das Heilswerk Jesu Christi in ihrem Leben Realitét werden lassen.
Angesichts der Tatsache, dass die korinthischen Christen ales andere als
» Heilige" waren, findet man bei den Reformatoren den oft mit V. 2 begrin-
deten Hinwels, eine vollkommene Kirche sa nicht verheil3en, die in Korinth
vorhandene Predigt und die Sakramente reichten als notae ecclesiae aus.®
Die Charakterisierung der korinthischen Christen in V. 2 schiebt in der Tat
jedem Ansinnen, es gébe eine perfekie Gemeinde, einen Riegel vor. Anderer-
seits gilt ebenfalls, dass Menschen, die sich Christen nennen, aber das
Heilswerk Jesu Christi weder ergriffen noch erfahren haben und die noch
nicht einmal bemiht sind, in Unterordnung unter den ,, Herrn Jesus Christus”
nach dem Willen des heiligen Gottes als ,, Heilige" zu leben, diese Bezeich-
nung nicht verdient haben.

Paulus spricht die kerinthischen Christen als Glieder der weltweiten Ge-
meinde Jesu Christi an, zu.der ale gehdren, die den Herrn Jesus Christus
anrufen.%” Eine Kirche ohne Ortsgemeinden ist keine Kirche Jesu Christi.
Richtig ist aber auch, dass Ortsgemeinden ohne Kontakt mit anderen Gemein-
den eine Unabhangigkeit pflegen, die eher dem Individualismus der westli-
chen Gesellschaft oder der Eigensinnigkeit des Gemeindeleiters verpflichtet
ist als dem Herrn Jesus Christus. Und richtig ist auch, dass Christen tberall
dort zu Hause sind, wo Christus angerufen wird.®®

65 L uther, Romerbrief, 9; vgl. Thisdton 68.

66 Calvin, Unterricht, 1V,1,14 (S. 695); vgl. Schrage | 108.

67 Schrage | 108 verweist auch auf Bonhoeffer, Sanctorum Communio, 85.
68 Hofmann 8.
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Einleitung: Danksagung 1,4-9

I

4 Ich danke meinem Gott standig fur euch im Blick auf die Gnade
Gottes, die er euch in Christus Jesus geschenkt hat, 5 denn ihr seid in
ihm in allem reich geworden, in aller Rede und in aller Erkenntnis,
6 insofern als das Zeugnis von Christus unter euch befestigt worden ist,
7 s0 dass ihr an keiner Gnadengabe Mangel habt, wahrend ihr auf die
Offenbarung unseres Herrn Jesus Christus wartet, 8 der euch auch festi-
gen wird bis ans Ende, so dass ihr am Tag unseres Herrn Jesus Christus
ohne Tadel seid. 9 Gott ist treu, durch den'ihr berufen worden seid zur
Gemeinschaft mit seinem Sohn Jesus Christus unserem Herrn.

]
Paulus schlief3t an das Praskript wie auch sonst in seinen Briefen (aul3er Gal)
eine Einleitung an, die vom Dank an Gott bestimmt ist. Dies entspricht der
Praxis antiker Briefe, die im Prodmium (oder exordium) die Gotter bzw. Gott
anrufen.®® P. O’ Brien hat gezeigt, dass sich Paulus vom formalen Gesichts-
punkt aus gesehen an das Prodmium griechischer Briefe anschliefdt,”® dass
aber der Inhalt der brieflichen Danksagung judischen Einfluss zeigt” und von
den aktuellen pastoralen Anliegen des Apostels gekennzeichnet ist.”? Wenn
man P. Arzt folgt, der gezeigt hat, dass die zeitgendssischen Papyrusbriefe
keine formalen , einleitenden Danksagungen* aufweisen, da Ausspriiche und
Wendungen des Dankes individuellen Situationen erwachsen und an mehr
oder weniger beliebigen Stellen eines Briefes anzutreffen sind, ”® wird man die
»Danksagung” als formale Kategorie fallen lassen und V. 4-9 als Einleitung in
das Briefkorpus behandeln.

Im Vergleich mit den Proomien antiker Briefe fallt auf, dass ein Dank fir
aulReres Wohlergehen, Gesundheit oder Erfolg fehlt. Paulus denkt nicht an

69 K oskenniemiStudien; 130-145; White, Letter Tradition, 94-95; Arzt-Grabner, Philemon,
123-129. Zur formalen Analyse Schubert, Thanksgivings, 35-36.158-179; Schnider/
Stenger, Briefformular, 46-47; Schrage| 111-112.

70 Betont von Schubert, Thanksgivings, 24-27.39-94.180-184.

71 Vgl. Robinson, Hodajot-Forme, 194-235, der auf die Formen der Danksagung und des
Segens in Qumran verweist.

72 O'Brien, Introductory Thanksgivings; vgl. ders., DPL, 68-71. Zum Thema vgl. jetzt Pao,
Thanksgiving. Zu den folgenden Bemerkungen s. Baumann, Mitte, 44-46; O'Brien, ebd.
13-15.136-137; Wiles, Prayers, 97-99; Gebauer, Gebet, 194-196; Merklein | 85-57;
Witherington 88-89; Thisdton 86-87.

73 Arzt, Thanksgiving; vgl. Arzt-Grabner, Philemon, 135-140; zur Kritik von Reed, Thanks-
givings, 87-99 siehe ebd. 136 Anm. 111; zum Folgenden ebd. 135.137.140.
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sich, sondern an die Gemeinde. Zweitens fallt die Betonung der Gnade Gottes
und ihres Reichtums auf (V. 4-5.7), der mit dem Evangelium von/ Jesus
Christus verbunden ist (V. 6). Paulus verwendet mehrmals das passivum
divinum (606¢ion V. 4, éndovtictnte V. 5, éfeforddn V. 6, exkinbnre V. 9).
Drittens muss auf die eschatologische Perspektive verwiesen werden, die
Paulus explizit anspricht (V. 7-8) und die mit dem Gericht Gottes (V. 8) und
mit der Treue Gottes (V. 9) verbunden ist. Viertens ist nicht zu Ubersehen,
dass Paulus mehrere Punkte anspricht, die auf die aktuellen Fragen hinweisen,
die er in seinem Brief besprechen wird: Fragen effektiver Rede (Adoyoc) und
geistlicher Erkenntnis (yvdotg, V. 5), das Evangelium von Jesus al's Botschaft
der apostolischen Zeugen (naprtopia, V. 6), die Gabe(n) des Heiligen Geistes
(xdpopa, V. 7a), die Wiederkunft (drmoxdivyic) Jesu Christi und das sich
daran anschlief3ende Endgericht (Muépa tod kvpiov, V. 7b-9). Finftens ist
das pastorale Anliegen am Ende des Abschnitts nicht zu Ubersehen: Die Ge-
meinde braucht Starkung (Bepawdoet vudg, V. 8a) und die Vergebung aktuel-
ler Stinden, damit sie vor Gott im Endgericht bestehen kann (aveykAntovg v
T Nuépq, V. 8b), und beides kann geschehen, weil Gott treu ist (miotoc 0
0e6c) und well die Gemeinschaft (kowwvie) mit Jesus Christus das ,, Stehen®
am Tag des Herrn im Endgericht ermoglicht (V. 9). Wenn man den Inhalt des
Prodmiums V. 4-9 in Rechnung stellt, kann man dieses kaum als captatio
benevolentiae mit bloR rhetorischer Funktion verstehen.” Indem Paulus die
Gemeinde an den geistlichen Reichtum erinnert; den sie infolge des vergange-
nen, gegenwartigen und zukinftigen Handelns Gottes besitzt, beschreibt er
die Voraussetzung und die Begrindung seiner Mahnung, die ab V. 10 be-
ginnt.”™

Gliederung. Der Abschnitt beginnt mit einem Hauptsatz (V. 4), dem drel
Nebensétze folgen (611 V+.5; kabag V. 6; dote V. 7), in denen Paulus auf den
geistlichen Reichtum verweist, den Gott den korinthischen Christen gegeben
hat.”® V. 4 nennt den Tatbestand (svyapiotd), die Intensitét (ndvrote), die
Ursache (nept vudv) und den Grund (éni) des Dankes. Der 6t1-Satz V. 5
erlautert den Inhalt des vorausgehenden Hauptsatzes; das dreimalige mdic
unterstreicht den Reichtum an geistlichen Gitern, die Gott den Korinthern
geschenkt hat. V. 6 benennt den Grund (kabmc) des Reichtums der Gemein-
de: die Starkung des Zeugnisses von Jesus Christus. Der Konsekutivsatz
V. 7a (dote) nennt die Folge des gottlichen Reichtums, der der Gemeinde
geschenkt ist: die Gnadengaben in der Gemeinde. Der am besten temporal zu
interpretierende Partizipialsatz V. 7b (arexdeyouévoug) erdffnet den Ausblick

74 So mit Recht Merklein | 85; Schrage | 110.
75 Merklein | 86.
76 Zur Analysevon V. 4-9 s, Schrage | 112-113; Merklein | 82-83; Lindemann 29.
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auf die in der Zukunft liegende Wiederkunft Jesu Christi. Der Relativsatz
V. 8 (0¢ kai) bezieht sich entweder auf Gott oder auf Jesus Christus; er
beschreibt das gdéttliche Heilshandeln in Jesus Christus, das im Endgericht die
Rechtfertigung vor Gott gewdahrt. Der grammatikalische Neueinsaiz in V. 9
formuliert einen doxologischen Treuespruch, der die Treue Gottes preist, die
in der heilschaffenden Gemeinschaft mit Jesus Christus konkret wird. ””

Textkritische Anmerkungen. In V. 4 lassen zwel wichtige Handschriften
das Personalpronomen pov aus (x° B),”® das aufgrund der breiteren Bezeu-
gung jedoch als urspriinglich zu gelten hat.”® In V. 6 ersetzen mehrere Hand-
schriften Xpiotod durch 0god (B” F G 81 1175); die breitere und ebenfalls
frihe Bezeugung (P*® x A B2 C D ¥ 33 1739 1881 Byz) und die wahr-
scheinliche Angleichung an 2,1 (10 pvotmpov tod Ogod) sprechen fir die
Beibehaltung von Xpiot00.8° In V. 8 liest P wedeione statt téhovg, was den
Sinn stark verandert (,, bis ihr vollkommen' seid”). Einige Zeugen des westli-
chen Textes ersetzen fjuépa durch mapovsia (D F G), was sinngleich ist (vgl.
1Thess 5,23), aber as sekundér ausscheidet. Die Auslassung von Xptotod
durch P und B ist auffallend, aber sekundar.®*

4 Wenn Paulus an die korinthische Gemeinde denkt, dankt er Gott. Er hat
zwar die Gemeinde gegrindet (4,15; 9,2), aber sie ist trotzdem nicht sein
Werk (3,5-17), sondern das Werk Gottes. Deshalb dankt er Gott fur die
Existenz der Christen in Korinth (zepi.oudv as Angabe der Ursache). Well
die missionarische Verkindigung der Apostel ihren , Erfolg“ immer und
ausschliellich dem Wirken Gottes /verdankt, , gehdrt Dank zum Wesen
apostolischer Existenz*.8? Wenn Paulus sagt, dass er standig Gott fir die
Korinther dankt, ist dies-nicht floskelhafte Sprache, die die Adressaten
beeindrucken soll: ndvrote bedeutet hier , unentwegt® im Sinn von , immer
wieder” (vgl. Rom 1,10; Phil 1,4; 1Thess 1,2; Phim 4; zur Sache 1Thess

77 Die These von Osten-Sacken, Gottes Treue, 177, dass Paulus sich in V. 7b-9 enes ,fast
unversehrt erhaltenen Traditionsstiickes® bedient, das seinen Sitz im Leben in der Taufe
habe, kann nicht Uberzeugen; zur Kritik vgl. Schrage | 112.

78 SodieLesart in NA?; vgl. EU, Hfa, RSV, NIV, Wilckens; Barrett 35, Ellingworth/
Hatton 11; man verweist auf die Méglichkeit, dass Abschreiber an Rém 1,8; Phil 1,3 und
Phim 4 angeglichen haben.

79 NA?’, LU, Elb.U, GN, MNT, NRSV, TNIV, Menge; Fee 35 Anm. 1; Lindemann 29;
Schrage 113, Thiselton 89; Metzger, Commentary, 478.

80 Vgl. Elliott, Divine Names, 11.

81 Val. Metzger, Commentary, 479; Elliott, Divine Names, 5.

82 Merklein | 87. Zur theozentrischen Orientierung des Danks s. Pao, Thanksgiving, 33-38.
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5,17; Rom 1,9; 12,12).8% Paulus dankt Gott fir den Glauben der Korinther
nicht nur jetzt, aus Anlass des Briefes, den er gerade schreibt, sondern immer,
wenn er fir seine Missionsarbeit und fir die Gemeinden und Menschen betet,
die durch seinen Einsatz zum Glauben an Jesus Christus gekommen sind.
Anlass (¢ni mit Dativ: ,, aufgrund von*) des Dankes ist'nicht eine besondere
Leistung oder Haltung der Korinther, schon gar. nicht ihr Verhalten, auch
nicht ihr Reichtum an Gnadengaben als solcher, sondern die Gnade Gottes.
Paulus sagt, dass die svyopiotio in der yapig grandet (vol. 2Kor 4,15): der
Dank grindet in der Gnade Gottes (s. V. 3). Paulus verwendet Passivformen
von dovar im Zusammenhang mit yapig 6fter (3,10; Gal 2,9; Rom 12,3;
15,15): die Gnade wird von Gott geschenkt, und zwar in Christus Jesus, d.h.
in Folge und im Anschluss an das Heilswerk Jesu Christi des Gekreuzigten
und Auferstandenen. Der Aorist dofsion verweist-nicht auf die Taufe
sondern eher auf die missionarische Verkiindigung des Paulus in Korinth,®
noch wahrscheinlicher auf das Ereignis des Heilsempfangs, als sich die
Korinther zum Glauben an den einen wahren Gott und an Jesus den Messias
und Kyrios bekehrten, durch den Glauben mit Jesus Christus vereinigt wurden
und deshalb ,in Christus Jesus® sind.®® Auffallend ist, wie héaufig Paulus
Xpiotédg in diesem Abschnitt verwendet: vier Mal in V. 1-3 und funf Mal in
V. 4-9. Die yapig, die Gott durch Jesus Christus schenkt, hat mit dem
yapiopo (V. 7) zu tun, d.h. mit der Gabe und den Gaben, von denen spéter
ausfihrlich die Rede sein wird (Kap. 12-14).

S Paulus erklart in diesem Nebensatz, worin die Gnade besteht, die Gott den
Korinthern in Christus geschenkt hat. Der Hinweis, dass die Korinther in
allem (év mavti) reich geworden sind; ist ebenfalls nicht einfach eine freund-
liche Floskel, und schon gar nicht ironisierend, was zu einem Dankgebet nicht
passen wirde. Paulus meint, was er sagt: Die Korinther sind tatséchlich reich,
denn das von Gott gewahrte Heil sprengt immer jegliches Mal3.8” Allerdings
qualifiziert Paulus diesen‘Reichtum in zweifacher Hinsicht: Das Passiv der
Formulierung reich geworden (émAovticOnte) verweist auf den gottlichen
Ursprung ihres geistlichen Reichtums, d.h. ihr Reichtum ist nicht Eigenpro-
duktion, sondern Geschenk Gottes; und sie haben ihren Reichtum in ihm (v

83 Zur Verbindung von sbyapiotd mit einem Adverb im Briefeingang vgl. Taatz,
Frihjldische Briefe; 33, die mit 2Makk 1,11 vergleicht.

84 So Baumann, Mitte, 32.44; vgl. Schrage | 114.

85 O'Brien, Introductory Thanksgivings, 112.

86 Vgl. Thisdton 90; zur néchsten Bemerkung ebd. Ambrosiaster kommentiert V. 4, dass
Gott-den Menschen, der an Jesus Christus glaubt, ohne Werke, allein durch den Glauben
die Stinden vergibt: , quia hoc constitutum est a deo, ut qui credit in Christum salvus sit
sine opera. solafide gratis accipit remissionem peccatorum* (CSEL 81, 7).

87 Merklein | 88, mit Verweis auf ROm 5,12-21.
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avt® ist betont nachgestellt), d.h. ihr geistlicher Reichtum ist durch Christus
gewirkt (instrumental) und bleibend an ihn und seine Gegenwart gebunden
(lokal).88 Der Reichtum ,in allem ist nicht in perfektionistischem. Sinn zu
verstehen, und es besteht auch kein Widerspruch zwischen V.5 und 4,8, wo
Paulus den von den Korinthern reklamierten Reichtum ironisiert. In V.7
konstatiert Paulus, dass die Korinther an keiner. Gnadengabe einen Mangel
haben — und er weist gleichzeitig darauf hin, dass sie die Wiederkunft Christi
erwarten. Das heildt, der geistliche Reichtum der Jesusbekenner hat ange-
sichts des eschatol ogischen Horizonts immer Stlickwerkcharakter (vgl. 13,9).
Die as Apposition angefiigte Formulierung-in aller. Rede und in aller
Erkenntnis konkretisiert den Reichtum, den die korinthischen Christen
infolge des Geschenks der Gnade Gottes besitzen. Manche Ausleger meinen,
das Fehlen von Glaube und Liebe zeige, dass Paulus mit dieser Formulierung
indirekte Kritik an den Korinthern (ibe.2? Aber Ironie passt nicht in ein
Dankgebet. Mit ,,Rede” und ,, Erkenntnis®. nennt Paulus die beiden Bereiche,
die von den Korinthern besonders hoch geschétzt wurden. Mit Adyog verweist
Paulus — das macht der Kontext in Kap. 1-4 und 11-14 deutlich — auf die ver-
schiedenen Arten (év mavti) geistlicher Rede, die in der korinthischen
Gemeinde praktiziert wurden: Gebet, Lehre, Wort der Weisheit, Wort der
Erkenntnis, Offenbarung, Prophetie, Psalmen, Glossolalie und wohl auch
auch rhetorische Fahigkeiten.®© Alle diese/Arten von , Wort* oder , Rede"
représentieren geistliche Gaben, die der Erbauung der Gemeinde dienen und
deren Vorhandensein deshalb Grund zum Danken ist. Entsprechend bezeich-
net yvaoic™ die Erkenntnis; die der Gemeinde niitzt, d.h. alle (mwaon) Urteils-
fahigkeit, die sich aus dem von Gott in Jesus Christus geschenkten geistlichen
Reichtum ergibt.
6 Der Grund (xa0mc) filrden geistlichen Reichtum der Gemeinde ist die Tat-
sache, dass Gott das Zeugnis von Jesus Christus in der korinthischen Gemein-
de gefestigt hat. Die satzeinleitende Konjunktion kabmg hat kausale Bedeu-
tung (, da ja, insofern als*).%? Das Zeugnis von Christus (10 paptoplov tod
Xpiotod), eine Formulierung, die bei Paulus sonst nicht vorkommt (vgl.

88 Schrage | 114; Lindemann 30; vgl. Merklein | 88, der einen klaren theologischen ,, Kontra-
punkt® gesetzt sieht zur Uberheblichkeit der Korinther (4,6-8.18-19). Fur die folgende
Bemerkungvgl. Schrage | 115.

89 Bousset 75; Weiss 6; zur Kritik vgl. Schragel 115.

20 Lindemann 30 interpretiert einseitig im Sinn von ,, Redegabe, Rhetorik®. Ausgewogener
Garland 33; vgl/ Fee 39; Kramer 24; Schrage | 116; Thisdton 91-92; vgl. auch Fee 39
Anm. 18. Lightfoot 147 nennt die verschiedenen Alternativen. Die Bedeutungsbreite von
Loyog in der-griech. Literatur sowie in den dokumentarischen Papyri ist grofi.

91 Das Wort kommit in 1,5; 8,1a.1b.7.10.11; 12,8; 13,2.8; 14,6 vor.

92 BDR 8453.2; HS 8277a; Bauer/Aland 794 s.v. kabmg 3; NSS 1, 55.
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naptopov Tod kvpiov, 2Tim 1,8), bezieht sich auf die missionarische Ver-
kindigung®® des Apostels, in der das Evangelium von Jesus Christus im
Mittelpunkt steht (tod Xpiotod ist gen. obj.). Die Aussage, dass die Christus-
botschaft unter euch (¢v vuiv), d.h. in der korinthischen Gemeinde®
befestigt worden ist, will nicht die Rechtskréaftigkeit des verkiindigten Evan-
geliums unterstreichen, sondern verweist auf die Durchsetzungskraft des
Evangeliums, das selbst ,, feste Wurzeln geschlagen® hat,* eine Tatsache, von
der der geistliche Reichtum der Gemeinde zeugt. Paulus betont, dass Gott
selbst (Subj. der Passiviorm épefoimbn) die Grindung und die Konsolidie-
rung der Gemeinde bewerkstelligt hat und das weitere innere und &ul3ere
Wachstum der Gemeinde gewdhrleistet. Die Grindung und das Wachstum
der Gemeinde gehen nicht auf das Konto der von den Korinthern hochge-
schéatzen Geistesgaben oder ihrer subjektiven Glaubenserfahrungen, sie sind
auch nicht mit dem Einsatz des Apostels zu erklaren, sondern sie sind einzig
und allein das Werk Gottes. Das Zeugnis von Jesus Christus sagt, ,, was Gott
tun wird, und bekommt die Bestatigung dadurch, dald das gottliche Wirken
mit dem gottlichen Wort untrennbar verbunden ist*.%

/ Das Resultat (konsekutives ¢ote) des Wirkens Gottes in der Gemeinde
Korinths, das dem Evangelium von Jesus Christus zur Durchsetzung und Be-
festigung verhalf, ist die Tatsache, dass die Korinther an keiner Gnadengabe
Mangel haben. Im Kontext von V. 5 bezeichnet yapiopa nicht allgemein die
Erlosung,®” sondern die Gaben des Geistes, von denen in Kap. 12-16 die

93 Vgl. 15,15, wo sich das Verb papropém auf die missionarische Verkindigung von Jesus
Christus und seiner Auferstehung bezieht. Lukas verwendet poptoc als Bezeichnung fir
die Missionare als ,, Zeugen* Jesu Christi, vgl. Apg 1,8.22; 2,32; 3,15; 5,32; 10,41; 13,31,
22,15; 26,16. Vdl. die parallden Formulierungen in den Prodmien anderer Paulusbriefe:
1Thess 1,5; Rom 1,9; Phil 4,5.

94 Nicht in den Korinthern(so Meyer 18: in animis vestris); zur Kritik s. Schrage | 119.

95 Kimmed 167; vgl. Calvin 311; Schrage | 119; Garland 35; Thisdton 94-95. Zur Kritik an
der juridischen Interpretation'von H. Schlier (ThWNT [, 603) vgl. Conzelmann 45 Anm.
29; Schrage 1-118.Vgl. F. Winter, in Arzt-Grabner 49, der feststdlt, dass die sog.
Bebaiosis-Klausd, die in den dokumentarischen Papyri bis ins 2. Jh. n.Chr. in Vertrags-
texten vorkommt' und die Garantie des Verkaufers formuliert, dass e fur Anspriiche
Dritter haftbar. gemacht'werden kann (z.B. PSI X 1098; SB XII 10942), nicht als Grund-
lage der Interpretation herangezogen werden kann: die Formulierung in V. 6 ist zu eigen-
sténdig und zu unabhangig. Im Vordergrund steht nicht die juridische Bedeutung ,, bestéti-
gen, garantieren, gewahrleisten*, sondern die Grundbedeutung ,, festigen, festmachen”.

96 Schiatter 63. Merklein | 90 denkt ,an die (in der Taufe erfolgende) Ubergabe in den
Herrschaftsbereich Christi“, was im Text keinen Anhaltspunkt hat. Blass bleibt Hfa in
V. 6 (,die Botschaft von Christus hat euer Leben vollig verandert); besser GN: ,weil die
Botschaft von Jesus Christus zum festen Grund eues Glaubens geworden ist”.

97 Wiein Rom5,15-16; 6,23; so Calvin 311; O’ Brien, Introductory Thanksgivings, 124.
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Rede ist (vgl. Rom 12,6).% Im Kontext der Betonung des Wirkens Gottes in
V. 4-9 st es plausibel, ydpiopo auf das gesamte gnadenhafte Handeln Gottes
zu beziehen, primér auf das Sich-Selbst-Schenken Gottes in Jesus Christus, in
der Bekehrung der Korinther, in der Konsolidierung ihres Glaubens, und in
den geistlichen Gaben, die ihnen geschenkt sind.®® Die Aussage!® in V. 7a
unterstreicht die Bedeutung von vudg: es geht nicht um -, pneumatische
Solisten*, sondern um die Gemeinde als Gesamtheit. In Kap. 12—14 argumen-
tiert Paulus mit Nachdruck, dass alle Geistesgaben in den Dienst der ge-
samten Gemeinde zu deren Auferbauung aller Jesusbekenner gestellt werden
miissen, wenn sie richtig gehandhabt werden. Well das Verb votepém auch
mit ,, zurtickstehen* Ubersetzt werden kann, haben manche Ausleger gemeint,
dass Paulus den Korinthern versichere, sie schnitten was die Geistesgaben
betrifft ebenso gut ab wie die anderen Gemeinden.*®* Da die Korinther kaum
von Minderwertigkeitsgefiihlen geplagt waren; ist diese Interpretation wenig
wahrscheinlich. Der Satz wiederholt mit.einer negativen Formulierung, was
PaulusinV. 5 (,ihr seid inihmin alemreich geworden*) positiv formulierte
V. 7b er6ffnet den Ausblick auf die Zukunft. Die Korinther sind von Gott
reich mit geistlichen Gaben gesegnet, wahrend sie auf die Offenbarung
unseres Herrn Jesus Christus warten (amekdeyouévovg v AmoKaAvyLy
100 Kvpiov NUAV ‘Incod Xpiotod). Diese Aussage wird zurecht als Vorgriff
auf die spétere Kritik am Verhaten der Korinther im Sinn eines ,, eschatologi-
schen Vorbehalts* interpretiert.1%? Paulus erinnert die korinthischen Christen
an die Tatsache, dass ihr geistlicher Reichtum von Warten begleitet ist.%
Erst die Wiederkunft Jesu Christi*®* bringt V ollendung und Vollkommenheit.

98 Fee 41-42; Schrage | 119; Merklein | 90; Lindemann 31. In den dokumentarischen Papyri
ist das Wort yapiopa inder Bedeutung ,, Schenkung® oder ,, Wohltat“ erst ab dem 4. Jh. n.
Chr. beegt: in der Deklarationstiber den Besitzstand einer Kirche aus dem Jahr 304 heil3t
es, dass diese nichts aus Schenkungen besitzt (P.Oxy. XXXIII 2673; vgl. F. Winter, in
Arzt-Grabner 51).

99 Vgl. Thisdton 98. Man sollte/nicht vergessen, dass Paulus in V.7 den Sing. ydpoua
verwendet; der Plur. yopiopata kommt erst in 12,4.9.28.30.31 vor.

100  Doppdte Verneinung p . . . v undevi verbunden mit dem negativen Verb votepém. Der
Inf. votepeicbat bezeichnet-nach dote eine wirkliche Folge, nicht eine nur beabsichtigte;
vgl. Schrage| 119, die falgende Bemerkung ebd.; Lindemann 31.

101  Schlatter 64; Conzelmann 46; zur Kritik Schrage | 119; richtig Fee 42.

102  Lindemann3l; vgl. Fee 42; Schrage | 120 spricht von einem , Stopsignal fur das
korinthische Kirchenschiff, das schon auf dem Meer der Sdligkeit zu segeln wahnt".

103  DasPtz. Pras. anskdeyopévouc ist am besten temporal zu verstehen; vgl. NSS 11, 55; SU,
ZB; anders EU; Elb.U, GN, NRSV, TNIV, die konsekutiv interpretieren (,und so*).
Schrage | 120 sieht die Gleichzeitigkeit mit einer modalen oder konditionalen Interpretation
ausgedrickt.

104  Fir diese Bedeutung von arokdlvyic siehe 2Thess 1,7; Rom 2,5; 8,18-19; 1Kor 3,13; vgl.
Phil 3,20. Die Formulierung in V. 7 deutet darauf hin, dass Paulus mit der Mdglichkeit
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8 Der Hinweis auf die Parusie soll die korinthischen Christen nicht entmu-
tigen. Im Rickgriff auf V. 6, wo Paulus seine Leser an die Befestigung des
Evangeliums in ihrer Mitte durch Gott erinnert hatte (£BeBaimbn), versichert
er ihnen, dass Jesus Christus'® sie festigen wird (BeBdidost) inder Zeit des
Wartens bis ans Ende. Die Bewahrung als Christiist nicht in erster Linie das
Werk des Jesusbekenners selbst, sondern das Werk Jesu Christi. Das Ende
(téhoc) % ist der Tag unseres Herrn Jesus Christus, d.h. der Tag, an dem
Jesus wiederkommt (vgl. 5,5 und 1Thess 5,2 , Tag des Herrn"; 2Kor 1,14:
» 1ag unseres Herrn Jesus*; Phil 1,10: ,Tag Jesu Christi“). Der Ausdruck
nuépa tod kvpiov Ubersetzt in der LXX den Ausdruck mn° ov, eine
Wendung, die im AT das vergangene, gegenwartige oder zukinftige Handeln
Gottes bezeichnet, meist ein Gerichtshandeln, das an Israel oder an den
Volkern vollzogen wird. Fir Amos ist der ,, Tag Jahwes* auch fir Israel ein
Un-hellstag (Am 5,18-20). Mehrere Propheten beziehen den , Tag Jahwes*
auf das Gericht Gottes Uber die heidnischen Vélker — ein Tag, an dem Israel
Heil widerfahren wird (Joel 1,15; 2,1.11; 3,1-16; Sach 14,1; Ma 3,23). In der
griechischen Literatur und in den Papyri bezeichnet fiuépa haufig den , (ge-
richtlichen) Verhandlungstag”.'®” Paulus betont, dass Jesus Christus dafiir
sorgen wird, dass die korinthischen Christen an diesem Tag ohne Tadel
(aveyxinrovg) vor Gott stehen werden, d.h. als unbescholtene Menschen,
denen Gott nichts vorzuwerfen hat. Diese , eschatologische Vorwurfs-
freineit* 1% jst das Resultat des Rufes Gottes, der sie in Jesus Christus ge-
heiligt hat (V. 2), und das Resultat der’ Stérkung durch Jesus Christus (V. 8),
d.h. das Resultat der Rechtfertigung (R6m 8,33-34), die zur , Frucht der
Gerechtigkeit durch Jesus Christus® fuhrt (Phil 1,10-11). Mag hier schon eine
indirekte Kritik an den‘unmoralischen Verhatensweisen einiger Gemeinde-
glieder anklingen, die'vor allem in Kap. 5-6 behandelt werden, so kommt es

rechnete, dass sich'die Wiederkunft Jesu Christi bald ereignen kdnnte.

105  Das Redativpronomen 6¢ kann sich auf Gott (Baumann, Mitte, 39-40; Weiss 10; Conzd-
mann 47; Feed4; Meklein'| 92; Kremer 26) oder auf Christus (Robertson/Plummer 7;
Barrett 39) beziehen. Schrage | 122 weist zu Recht darauf hin, dass Paulus das Handen
Gottes und das Handeln Jesu Christi so eng zusammen denkt, ,, dal3 sachlich nicht allzuvid
darauf ankommt, wer die Christen bis zum Tag Jesu Christi unstraflich bewahrt”. Das auf
6¢ folgende kai ist pleonastisch und bleibt untibersetzt; HS §252,29.a8.

106  DieWendung €mg téhovg wird von manchen als intensives Idiom interpretiert und mit
,VOllig, ganz und gar* Ubersetzt, so Schlatter 65; G. Ddling, ThAWNT VIII, 57; Baumann,
Mitte, 41; als Moglichkeit Schrage | 121; dagegen Bauer/Aland 1618 s.v. téhoc 1d.B;
BDAG 998 téhog 2b.3; Conzelmann 47; Thiseton 101.

107 Vgl R. Kritzer, in Arzt-Grabner 52.

108  Schragel 122; zum Folgenden vgl. ebd. Das Adj. avéykintog (,tadellos, unbescholten®)
spidt in der juristischen Fachsprache eine Raolle; vgl. Arzt-Grabner 52.
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Paulus hier in erster Linie darauf an, die Gewissheit zu markieren, dass der
Richter der Welt am ,, Tag unseres Herrn Jesus Christus® seine Zusage
einlést, die Jesusbekenner festzumachen.® Deshalb ist der ,, Tag Jahwes* der
» 1ag unseres Herrn Jesus Christus*: Christus macht die an ihn Glaubenden
unerschitterlich, deshalb trifft sie keine Anschuldigung am Tag des Gerichts.
9 Die Einleitung des Briefs schlief3t mit einem Lob der Treue Gottes, von der
die Heilsgewissheit der Jesusbekenner lebt. Die Wendung Gott ist treu
(motog 6 Bedc) nimmt die wichtige atl. Uberzeugung von dem treuen Gott
auf, ,,der den Bund und die Barmherzigkeit bis ins tausendste Glied halt
denen, die ihn lieben und seine Gebote halten” (Dtn 7,9).1° Paulus wieder-
holt die Formulierung in 10,13; 2Kor 1,18 (vgl. 1Thess 5,24). Hier fungiert
sie as Benediktion, die die Danksagung abschlief}t.!!! Sie unterstreicht die
Uberzeugung des Apostels, dass Gott, der die Jesusbekenner in der korinthi-
schen Gemeinde berufen, gehelligt und befestigt hat, sie weder jetzt noch im
Endgericht im Stich lassen wird.*'? Die:Wendung durch den ihr berufen
worden seid (5t o0 éxAfonte) wiederholt (vgl. V. 2) den Grund der Heilsge-
wissheit.!'? Gottes Ruf zum Heil und zum Geheiligtsein ist , wirksamer Ruf,
nicht blofRe Einladung® und deshalb ,als Anfang seines Werkes die Blrg-
schaft, daR er dieses Werk auch vollenden® wird.

Das Ziel (gic) von Gottes Ruf ist die Gemeinschaft mit seinem Sohn
Jesus Christus unserem Herrn. Paulus spricht nicht vom Ruf in die Ge-
meinde, sondern vom Ruf in die Gemeinschaft mit dem Gottessohn Jesus
Christus — eine Gemeinschaft; die nicht mit einer partnerschaftlichen Sozietét
zu verwechseln ist, in der die Mitglieder den Ton und die Themen angeben,
sondern eine Gemeinschaft, die dadurch konstituiert wird, ,dal3 Gott an der
Sohnschaft seines Sohnes Anteil gibt“.!> Unter xowwvia ist die real
existierende Teilhaberschaft an Jesus Christus zu verstehen, die aus dem Ruf
Gottes resultiert und die sich auf die in der vorausgehenden Wendung ange-
zeigten Treue Gottes grindet. In der LXX kommt der Ausdruck kowvmvio nur

109  Gundry Valf, Perseverance, 78-79; Schrage | 122-123; Schlatter 65.

110 Vgl Dtn 32,4; 1Kon 8,23; Neh 1,5; 9,23; Jes 49,7, Dan 9,4; Ps 144,13 LXX; vg.
A. Weiser, ThAWNT VI, 185; G. Barth, EWNT II1, 232.

111  O'Brien, Introductory Thanksgivings, 130-131; Schrage | 123. Osten-Sacken, Gottes
Treue, 176-199'sient in' V. 9.8.7 einen Treuespruch verarbeitet, der urspringlich auf Gott
bezogen war und den Paulus christologisch akzentuiert hat; kritisch Lindemann 32.

112 GN Ubersetzt dem Sinn nach richtig (,er ist treu: Er steht zu seinem Wort"), schwécht die
Bedeutung der Aussage durch die Versetzung an das Ende von V. 9 jedoch ab. Héring
formuliert: ,, Dieu n'est pas que I’ auteur du salut, il en agence aussi les voies'.

113/ owa verweist auf den Ursprung der Berufung; BDR 8§223.3; Lindemann 32.

114  Schragel 123, mit Verweis auf R6m 8,28.30; 1Thess 5,24; Phil 1,6.

115 Meklenl 93, der weiter schreibt: ,Gnade ist keine Sache, sondern personale
Gemeinschaft mit Jesus Christus, der als, Sohn' die Selbstmittellung Gottes ist”.
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drei Mal vor (Lev 5,21; 3Makk 4,6; Weish 8,18). Da 13 der 19 nitl. Belege in
den paulinischen Briefen vorkommen,'!® ist die Annahme plausibel, dass
Paulus diesen Ausdruck in das frihchristliche Vokabular eingefuhrt hat. Die
Tatsache, dass in den dokumentarischen Papyri der Ausdruck haufig vor-
kommt und oft in Heiratsurkunden fir die engste aller menschlichen Be-
ziehungen verwendet wird, " ist wahrscheinlich kein Zufall. Die Gemein-
schaft mit Jesus Christus verleiht, wie A. Schlatter formuliert, , das Mit-
gekreuzigt- und das Mitauferwecktsein mit ihm und macht es zum Ziel, das
Gottes Vorbestimmung feststellte, ,gleich geformt mit der Gestalt seines
Sohnes zu sein’ (R6m 8,29)“.118 Der nochmalige Hinweis auf das Herrsein
Jesu Christi kénnte im Kontext des folgenden ersten Hauptabschnitts anzei-
gen, dass mit xowvovio die Gemeinschaft der Christen im Leib Christi ange-
deutet ist,*'® um die es in der korinthischen Gemeinde nicht allzu gut bestellt
ist: Wenn die Korinther der Gemeinschaft mit Jesus Christus die ihr zu-
kommende fundamentale Prioritdt einréumen, und wenn sie seinem Willen als
Herrn der Gemeinde Folge leisten, werden sie sich in ihren Hausern, in den
Gemeindeveranstaltungen und auf dem Marktplatz mit seinen Gétzentempeln
anders verhalten.

Vv

Die auf das Handeln Gottes konzentrierten Aussagen in der Danksagung
V. 4-9 machen deutlich, dass das an Gott adressierte Gebet nicht menschliche
Bedirfnisse oder Erfahrungen in den Mittelpunkt stellt, sondern Gottes ver-
gangenes, gegenwartiges und zukunftiges Handeln. Wenn Paulus im Gebet an
die korinthische Gemeinde denkt, dann hat er ganz sicher die vielen Miss-
sténde vor Augen, Uber die ihm aus verschiedenen Quellen Informationen
zugegangen sind. Aber primér denkt er an Gott — im Gebet eigentlich nicht
Uberraschend! — und‘an das Werk Gottes, das auch in Korinth Heil ge-
schaffen, Menschen zum rettenden Glauben an Jesus Christus den Herrn
geftihrt und eine Gemeinde ins/Leben gerufen hat, in der geistlicher Reichtum
vorhanden ist und Menschenim Glauben an das Evangelium gestérkt werden.
So kénnen wir vielleicht am besten die oft beobachtete Diskrepanz zwischen
dem Realzustand der Gemeinde und der Danksagung fur die Christen in

116  ROm 15,26; 1Kor 1,9; 10,16.16; 2Kor 6,14; 8,4; 9,13; 13,13; Gal 2,9; Phil 1,5; 2,1; 3,10;
Phim 6.

117  Arzt-Grabner, Philemon, 182-183: In BGU 1V 1052,1,6-7; P.Babatha 18,6-7; P.Oxy. VI
905,4-5; X1l 1473,33.35 wird die kinftige Gemeinschaft des Brautpaars als Lebensge-
meinschaft (Biov kKowvmvia) bzw. als Hochzeitsgemeinschaft (yauov kowvovia) bezeichnet.

118  Schlatter 66. Baumann, Mitte, 42-43 rét, dieses Anteilhaben ,mdglichst voll* zu ver-
stehen. GN: , fur immer mit seinem Sohn Jesus Christus .. . . verbunden zu sein“.

119  Schragel 124; Merklein | 94.
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Korinth erklaren. Wer sich zu sehr auf die Irrungen und Wirrungen in Korinth
konzentriert,1?° der ist nicht nur Pessimist, sondern der leugnet das vergangene
Heilswerk Gottes an den Korinthern, der leugnet die gegenwartige Wirksam-
keit des Evangeliums als heiligende Kraft in der korinthischen Gemeinde, und
der leugnet die Treue Gottes, die die Errettung der Korinther in der Zukunft
des Endgerichts verbirgt.

Im Zusammenhang des korinthischen Streits um authentisches Leben im
Geist ist mit V. 4 die zentrale Tatsache festzuhalten, dass die Gnade immer
auf Jesus Christus bezogen bleibt; sie ,, steht nicht wie ein Depot auch unab-
hangig von ihm selbst zur Verfiigung*.?! Das 1 eben einer Gemeinde darf
sich nie vom Heilshandeln Gottes, das in Jesus Christus Heil und Heiligkeit
schafft, verselbstandigen. Das Vorlesen von Evangelientexten im Gottes-
dienst alein ist noch keine Garantie, dass die anwesenden Christen von der
Gnade Gottes in Jesus Christus erfasst wurden und werden. Wenn aber
Singeteams und Theaterstiicke Gebet und Schriftlesung ersetzen, dann ist
durchaus zu fragen, ob das,, Zeugnis von Christus*, in dem die Gnade Gottes
gegenwartig ist, das Leben dieser Gemeinde tragt.

Der Verweis auf die Zukunft der'Wiederkunft Jesu und des Endgerichts
macht deutlich, dass der Besitz der Geistesgaben noch nicht die Ver-
wirklichung des sichtbaren Konigreiches Gottes darstellt, sondern nur das
Unterpfand dessen ist, was sein‘wird. Bel allem Glauben, bei alem helligen
Leben und bei aller christlichen Aktivitat ist Christsein immer zugleich
Wartezustand. Christen warten auf die Wiederkunft Jesu Christi — erst dann
wird das Vollkommene enthillt (13,10). Was Christen sind und haben, auch
im Blick auf die Geistesgaben, ist und bleibt Stliickwerk (13,10.12), aber doch
ganz bestimmt ein Werk Gottes, dessen Treue die gegenwartige und zu-
kunftige Gemeinschaft mit.seinem Sohn Jesus Christus garantiert.

Konflikt I: Spaltungen inder Gemeinde 1,10-4,21

Die Auslegung des Abschnitts 1,10-4,21 hangt in nicht unbetrachtlichem
Mal3e von der Analyse der Parteiungen ab, von denen Paulus spricht. Die
Aussagen in 1,12 und 3,21 lassen den Schluss zu, dass es moglicherweise

120  Zur Wirkungsgeschichte vgl. Schrage | 125-127. Es sa hier an den Aphorismus von
Ludwig Marcuse erinnert: ,, Jeder grof3e Pessimismus ist Ablehnung einer Zuversicht”.
121  Schragel 114.
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drei Gruppierungen in der korinthischen Gemeinde gab, die sich je auf einen
Apostel bzw. Verkindiger beriefen: eine Paulusgruppe, eine Petrusgruppe
und eine Apollosgruppe. Wenn 4,6 zu Grunde gelegt wird, ‘gab es vielleicht
zwei Hauptgruppen: eine Paulus- und eine Apollosgruppe. Eine Christus-
Partei! scheint es nicht gegeben zu haben: in 3,21-23 filhrt Paulus die aus-
schlieRlliche Bindung an Christus als Korrektiv zu.anderen Bindungen an.?
Die Haufung der Vokabeln cogia/copég in Kap. 1-3° veranlasst Ausleger
zu der These, dass Paulus mit dem Begriff der Weisheit ein Thema aufgreift,
das in Korinth nach seiner Abreise wichtig geworden war. Viele Exegeten
nehmen an, dass Apollos selbst* oder die Gruppierung, die sich auf ihn
berief,> den Konflikt innerhalb der Gemeinde ausgel0st hat. Apollos wird bei
solchen Erklérungen mit Alexandrien (vgl. Apg 18,24) und mit einer fir
Alexandrien angenommenen Weisheitstheologie in-Verbindung gebracht.®
Dass Apollos selbst in der korinthischen Gemeinde einen Konflikt provoziert
hat, ist eher unwahrscheinlich: Paulus erwahnt Apollos immer nur wohl-
wollend (3,4.5.6.22; 4,6; 16,12; Tit 3,13), und es gibt keinerlei Belege fur die
Annahme, dass Apollos in Korinth eine problematische ,, Weisheitstheologie®
eingefiihrt hat.” Manche Ausleger-meinen, dass Paulus in seinem Brief
Apollos deshalb als positives Beispiel erwahnt, weil er in seinem Fall deutlich
zeigen kann, dass das rivalisierende Verhalten der Parteiungen an den ,, Ober-
hauptern®, auf den sich die Gruppen berufen, keinen Anhaltspunkt hat.® Un-
haltbar ist auch die Hypothese, der Partelenstreit sei von den Anhangern des

1 Vgl. Hofmann 15; Godet | 33-40; Gutjahr 17-18; Robertson/Plummer 12-13; Schlatter
30-40.71-72; Bachmann 65-66; Kuss 121; Lietzmann 6-7; Kimmed 167; Wendland 18-19;
Bruce 33; Conzdmann 51-53; Klauck 21-22; Lang 23.25-26; Fee 58-59; Wolff 28;
Lindemann 39-40; Thisdton 133; Wright 8; Schmithals, Gnosis in Korinth, 188-194;
Schndle, Gerechtigkeit, 136-138.

2 Schrage | 136.147; Kammler, Kreuz, 7-14. Vgl. Schrage | 143-146 zu den nicht sehr

erfolgreichen Versuchen; die Partelen, die sich auf Paulus, Petrus und Apollos berufen,

naher zu beschreiben (vgl. jungst Barrett, Sectarian Diversity, 295-297).

Insgesamt 20 Belege: 1,17.19:20.21.22.24.25.26.27.30; 2,1.4.5.6.7.13; 3,10.18.19.20.

Wilckens, Zu. 1 Kor 2.1-16, 518-519; Ollrog, Mitarbeiter, 215-219; Horn, Angeld, 259-

260; Hordey, Wisdom; Sdlin, Geheimnis, 74-79.95-96; Litfin, Proclamation, 228-232;

Pickett, Cross, 49-51; Merklein | 134-139.162; Witherington 85-87.96; Woalff 25; Kremer

17.32.

Jingst Smit, What isApollos?, 231-251; Konradt, Weisheit, 193-194.213-214.

Vgl. Theis, Weisheitslehrer, 460-461.480-481; Sterling, Wisdom, 382-383; Konradt,

Weisheit, 193; Merklein | 134-139. Kritisch Munck, Paulus, 136; Barrett, Essays, 4;

Kammler, Kreuz, 8-9.

7 Vol Konradt, Welisheit, 192-194.214; Kammler, Kreuz, 8-9. Sdlin, Geheimnis, 75 will
aus 4,6 entnehmen, dass es nur um den Streit zwischen der Apollos- und der Paulusgruppe
geht; vgl. schon Weiss 104. Kritisch Lindemann 103.

8 Palhill, Factionalism, 333-334; Kuck, Judgment, 161-164; Konradt, Weisheit, 192.
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Petrus ausgegangen.® Zur Diskussion iber die Parteiungen/in der korinthi-
schen Gemeinde haben wir in der Einleitung (Punkt 3. Anlass) das Wesent-
liche gesagt. Die Auskunft, dass , die Fragen, worin sich die ersten drei
Gruppen von 1 Kor 1,12 theologisch wie soziologisch voneinander unter-
schieden haben* aufgrund der Quellenlage , unbeantwortét bleiben” miissen,
ist allerdings allzu pessimistisch.

Zunehmend gehen Exegeten davon aus, dass die Streitigkeiten in der
korinthischen Gemeinde nicht primér theologische, sondern.in erster Linie
soziobkonomische und philosophisch-rhetorische Ursachen haben. Die Ver-
treter der soziodkonomischen Erklarung!! argumentieren, dass sich die zur
Elite Korinths gehtrenden Christen, in deren Hausern sich die einzelnen
Hausgemeinden trafen, als Patrone wichtig machten und Mitchristen als ihre
» Klienten“ behandelten und kontrollieren wollten. Die Vertreter der philoso-
phisch-rhetorischen Erklarung®? konzentrieren sich auf die rhetorische Praxis
der Sophisten und auf die rhetorischen.Anspriiche ihrer Anhénger, die es
offensichtlich auch in der korinthischen'Gemeinde gab und die von der Ver-
kindigung des Apostels Paulus nicht beeindruckt waren. Beide Erkl&rungen,
die sich nicht gegenseitig ausschlief®en, sind plausibel. Eine eingehende
Untersuchung von 1,10-4,21 zeigt, dass man fur die korinthischen Christen
weder entscheidende Unterschiede im Blick auf theologische Basistiberzeu-
gungen noch den Einfluss einer von Philo beeinflussten Weisheitschristologie
nachweisen kann.™® Dies schlief3t nicht aus, dass es in der korinthischen Ge-
meinde unterschiedliche Lehrmeinungen gab. Diese gab es ganz offensichtlich
im Blick auf zahlreiche Themen: in der Frage des Sexualverhaltens (Kap. 6—
7), des Gotzenopferfleisches (Kap. 8-10), der Geistesgaben (Kap. 12-14)
und der Auferstehung (Kap. 15). Aber den einzelnen Parteiungen lassen sich
diese Lehrdifferenzen nicht mit hinreichender Plausibilitdt zuordnen. Der
Ernst der apostolischen Ermahnung (1,10) und der Hinwels auf Spaltungen
(1,10), Streit (1,11; 3,3) und Eifersucht (3,3) machen jedenfalls deutlich, dass

9 Vertreten von‘Heinrici, 14-17; J. Weiss xxxiv-xxxvi; Vidhauer, Kephaspartei, 169-170;
LUdemann, Paulus |1, 118-125. Zur Kritik s. Kammler, Kreuz, 9-11.

10 Kammler, Kreuz, 10.

11 Martin, Body, 55-68; Chow, Patronage, 93-112; Clarke, Leadership, 112-113; Winter,
Corinth, 190-194.

12 Winter, Philo and Paul, 145-202; vgl. Vos, Argumentation, 25-27. Einen rein rhetorischen
Hintergrund nimmt Litfin, Proclamation, an. Zu den Sophisten vgl. M. Narcy, Art.
Sophistik, DNP XI, 723-726; Guthrie, Sophists; Kerferd, Sophistic Movement; Anderson,
Sophists; Romilly, Sophists; zur zweiten Sophistik vgl. Gleason, Sophists; Schmitz,
Bildung.

13 Vgl. jungst Konradt, Weisheit, 212, der ebenfalls darauf hinweist, dass sich die einzelnen
Parteiungen nicht spezifischen Lehrmenungen zuordnen lassen.
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man das Problem, das Paulus konstatiert und behandelt, nicht bagatellisieren
darf.1

Die semantische Koharenz von 1,10-4,21 wird im allgemeinen nicht
bestritten, aber unterschiedlich beschrieben.’® Einige Ausleger sehen die
Thematik von mehreren dominanten Themen bestimmt: Parteiungen und
Weisheit,'® Parteiungen und Leitungsfragen,*’ Parteiungen, Leitungsfragen
und Weisheit.'® Andere gehen von einem einzigen, zentralen Thema aus: der
Gekreuzigte als Gottes Weisheit,'® der Kampf gegen Parteiungen,?® der
Kampf gegen Weisheit, deren Kriterien von der sophistischen Rhetorik abge-
|leitet werden,?! das Vorbild des Apostels Paulus;?? die Autoritat des Apostels
Paulus,?® richtige christliche Leitung in der Gemeinde.?* Wir werden dem
Abschnitt 1,10-4,21 am ehesten gerecht, wenn wir die Einleitung in 1,10-17
ernst nehmen und von zwei Themen ausgehen, die Paulus behandelt: die
Frage der Parteiungen und Loyalitétsbekundungen, sowie den Inhalt der
apostolischen Verkiindigung.?®

Gliederung. Der erste Hauptteil des'Briefs (1,10-4,21) besteht aus sieben
Abschnitten. Zunéchst behandelt Paulus in ener Einleitung (1,10-17) die
Spaltungen im Namen der Weisheit.?® Der zweite Abschnitt (1,18-2,5) erlau-
tert das Evangelium als Wort vom Kreuz, das als Antithese zur Weltweisheit

14 Richtig Schrage| 143.

15 Val. Smit, What is Apollos?, 233 fir das Folgende:

16 Weiss 12; Barrett 40.

17 Bunker, Briefformular, 53.

18 Fee47-51; vgl. Merklein |1 101-107, der als ,, Hyper-Thema“ formuliert: ,,Das Verhéltnis
der Verkindiger zur Gemeinde im Lichte des Gekreuzigten als der wahren Weisheit
Gottes* (107).

19 Schrage| 127-128.

20 Mitchdl, Rhetoric, 207-210.

21 Pogoloff, Logos, 129-172; Litfin, Proclamation, 160-173; Winter, Philo and Paul, 145-
146.179-202; Winter, Corinth, 31-43. Winter sieht drei entscheidende Fragen behandet,
die durch die sophistische Tradition aufgeworfen werden: Status (1,4-7.30; 4,8-13), Loya-
litét (1,10-16; 3,18-23; 4,10-17) und das Sich-Rihmen (1,17-31; 3,18-23; 4,6-21).

22 Fiore, Covert Allusion, 87-88; Castdli, Imitating Paul, 97-111.

23 Wanamaker, Rhetoric of ‘Power, 121-137; ebd. 121: ,attempt to reestablish his own
dominance over the community“; vgl. Vos, Argumentation, 29-64.

24 Clarke, Leadership, 109-127.

25 Smit, What is Apollos?, 240; er verteilt die Behandlung dieser in 1,10-17 angekindigten
beiden Themen auf 1,18-3,4 sowie 3,54,21, was zu schematisch ist und dem Inhalt dieser
Abschnitte nicht gerecht wird.

26 Schrage | 129 und Lips, Traditionen, 326 bezeichnen 1,10-17 als ,narratio des Sachver-
halts*; Merklein | 109 bezeichnet 1,10-17 als exordium ,im Sinne der insinuatio”; Mitchell,
Rhetoric, 199-200 identifiziert 1,10 als propositio und 1,11-17 als narratio; Vos,
Argumentation, 32; bezeichnet 1,13 als Anfang der argumentatio. Lindemann 34 warnt zu
Recht , vor éiner mechanischen Ubertragung von rhetorischen Theorien auf den Text”.
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zu verstehen ist. In drei Gedankengangen behandelt Paulus das Evangelium
vom gekreuzigten Messias (1,18-25), die (Orts-)Gemeinde als Gemeinde des
gekreuzigten Messias (1,26-31) und die missionarische Predigt als Wort vom
Kreuz (2,1-5). Im dritten Abschnitt (2,6-16) erlautert der Apostel die Verkin-
digung und die Erkenntnis des gekreuzigten Messias als der rettenden Wels-
heit Gottes. Der vierte Abschnitt (3,1-4) wendet das Gesagte auf die korinthi-
sche Gemeinde an: Paulus erinnert an seine apostolische Pioniermission in
Korinth, an die gegenwaértige Situation in der Gemeinde und an ihre Orientie-
rung an menschlichen Mal3stédben. Im funften Abschnitt (3,5-17) erlautert
Paulus seine Aussagen von 1,10-12 zu den Parteiungen, indem er die Bedeu-
tung der Apostel und der Lehrer grundsétzlich erklart und auf die Gemeinde
bezieht: Verkindiger sind Diener und Mitarbeiter Gottes (3,5-9) und sie sind
Gott verantwortlich (3,10-15), da die Gemeinde der Tempel Gottes ist (3,16-
17). Im sechsten Abschnitt (3,18-23) behandelt Paulus die Folgen von fal-
scher Weisheit und Selbstrunm: Er warnt.vor der Selbsttauschung, ein Weiser
zu sein (3,18-21a), er erklart nochmals/das richtige Verhdtnis zwischen der
Gemeinde und ihren Verkindigern (3,21b-22), und er betont, dass Christen
Christus und Gott gehtren (3,23). Imsiebten Abschnitt (4,1-21) konzentriert
Paulus seine Ermahnung wegen der Spaltungen auf die Beziehung zwischen
der korinthischen Gemeinde und sich selbst als ihrem Apostel: Er betont, dass
er als Apostel durch Jesus Christus beurteilt wird (4,1-5), und er schildert die
wahren Kennzeichen apostolischer Existenz (4,6-13), ehe er die korinthischen
Christen als , Vater“ der Gemeéinde abschlieRend ermahnt und zur Anderung
ihres Verhaltens auffordert (4,14-21).2”

Spaltung im Namen der Weisheit 1,10-17

10 Ich ermahne euch aber; Brider, im Namen unseres Herrn Jesus
Christus: Seid alle.einmutig und duldet keine Spaltungen unter euch,
sondern seid miteinander ver bunden in demselben Sinn und in derselben
Meinung. 11 Es wurde mir namlich von den Leuten der Chloé tber euch
berichtet, meine Bruder, dass es Streitigkeiten unter euch gibt. 12 Ich
meine damit, dass jeder von euch sagt: , Ich gehore zu Paulus®, ,ich
gehore zu Apollos®, , ich gehdre zu Kephas*, , ich gehtre zu Christus®.
13 1&t. Christus denn zerteilt? Wurde etwa Paulus fir euch gekreuzigt,
oder wurdet.ihr auf den Namen des Paulus getauft? 14 Ich danke Goitt,

27 Fir eine etwas abweichende Gliederung vgl. Smit, What is Apollos?, 235-240.
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